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fiebie do onego powrocenia. 
Gminu niewłaściwie do Kahalnych fa zaftofowane. 
ichert, w zmowie z Wigdorewiczem idac godza iedynie ną krzy- 


vde Kahalu, 


wd; 
Ze Zydzi w Mieście Wilnie na wfzyftkich Turyzdykach miefzkaiacy od 
dependene yi Kahału Wileńfkiego, a od Zwierzchności Woiewodziüfkiey 


wylamywac fie niemogg, oraz im poddanemi bydź imaia. 
e 
§ $$ 
Nie bez zadziwięnia patrzyć można na w fzyftkie kroki Wigdorowicza, 
ktory mieniac fiebie bydź niewinnym nieznałazł atoli Sądu ktoryby 


pa 


go za takiego uznał. 

A ż więkfzym iefzcze żadziwieniem zaftanowic fie nadtym przychodzi, iż 
on "ufprawiedliwiaiac «zdroZnosci i przeftępftwa fwoie, niemal na 
wfzyftkie ofoby ktore tylkó dotkńęły fię do intetefsu iego, czeen 
fzkodżącą dobrey a zaaiomey w Kraiu reputacyi ludzi, rzucaiac, obwi- 
niaiąc drugich, fiebie niewinnym oglaſza. 

Dla niego żaden ani Sad religiczny, ani Sąd Cywilny przypodobanym 


o . . E . 
nie ieft,chce on przez złamanie wfzyftkich obrębow Prawa przewinienia 
woie  Ocalic. 


On to przez ćxplikacye ſwole przyfięgę niewiążącym woli człowieka obrząd- 
kiem umowy i punkta nic nieznaczącemi, każdego Sędziego prze- 
dayvym, Kahal gwaltownikiem, Dekret nieappellowany i zaprzyfiężońy 
exekucyi nieulegaiącym farat fie wmowić. 

On to cytuiąc długi 'regeftt zaftarzałych przeftępftw fwoich, przeciwka 
religii icywilności dopełnieńych,mowił że iefteń fiewinny,inic mu 
niedówiedzidno. 


Niedziwuie fię Kahał, że zbrodnie iego żaślepiły go, bo przeftepca gdy 


miarę zbrodni przebierze; niezna ie bydz wyftepkami: 
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B goboynością 1 nauka bawić fię, ten przez kongres obierany 
lata bywa; iten przy obraniu przyfiega na punkta ktore mu Ka 
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2 kongre! fem ' poda, ; 
Sadu Duchownego 2 11. ofob złożonegó 
pieniężne, a "ictor y jeft nai 
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wa fie dwu a Sad, do ktore yO ńawet a 
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gą, 1 ten ieft w-C) i nych czynnościach Gb fpodarzem Miey- 

edzia generalnym, ten fkłada fie z 4. Burmiftrzo: 

fawhikow; z tych 4. Burmiftrze podług porzadku'E 

o tygodniu prezydenc ją w Kahale utrzymuią, c ależ 
prawy uczynić owe male rozfądzać „w więkfzych zaś Sprawach i In- 

Mieyfkich cały Kahal, a w gwałtownych i pilnych potrze- 
bach, nawet gały Kongrefs i tenże Kahał ma moc fadzenia i odfadze- 
nia wfzyftkich Urzednikow. 
Z. Pifarzow Mie yfkiego i Duchownego ktofzy u fiebre | kfiegt maia, 
z Sendy ka ktory ieft Plenipotentem Mieyfkim, w Sadach Kraiowych 
tłumaczem przyfiegłym i wfzy ftkich Interefsow Zawiad ;kol 
nikow ktorzy Urzad Woznego i Regenta utrzymuia; ników 


ktorzy kafsę u fi ebie maig , ktorym Wiernikom uftney, Starfzy 
Kahal ny na wiekfza Summe w fwoim Tygodniu dać niemoże, afsy- 
pnacyi, tak na Ri ubla iednego, gdy by 3 as więkfza wypadała expens, 
tedy na to Kahał cały ma dać na piśmie afsygnac cya, 2 Kantorow i 
innych Urzędnikow e 

Z Ofob Kongrefsowy ch, ktorzy maia mos obierania Rabina, Kantora 
Szkolnikow i dalfzych perc 1 Offic yantow, ado tego należą wfzy- 
fcy naymaiętnieyfi Oby ‚watele'i pofse {sya fwoia w Mie m alac y, 
handle, rzemiofła, tutela lub umieietnosci jako rexek t ych 
jeft teraz 196. do Kongrefsowych ofob co Rok po pieć E dM przypu- 
fzczanych bywa, przez Elektorow na Swięta Wielkonocne, a ten ca- 
iy Kongres przez. Kahał zwolany i z nim i z Sedziami Duchownemi 
zlaczony, co zrobi, poftanowi, lub kogo odfadzi, ielt rzeczą niepo- 


rufzona. 


f. Sto. Cechy i inne Konfranternie i inni Zydzi fkładaią Gmin. ale fami 
do żądnych czynności niewchodza. 
, Ten podział Urzednikow Mieyfkich i Urzedow ich dla tego.teraz prze- 


loz zovyim zoftal, iżby Sad w czynić fie maiących poślec Inieyfzy ch cyta- 
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ico przez kogo i w iakiey mocy iet poítanowionym — 
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Zblizaiac fie do rozwiązania zarzutow przez: W igdorówicza 'poczyrio- 


ch przeciwko dokumentom fpraw fkładaiąćym tak fie traktuie — 

Rzekł on Ze pünkta przez fego elekevine na Rabinowftwo od Kabalo mx 

, niefa przez niego zaprzyfiezone ; ze we wizyftkim zachowa- 
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Kabinoni 
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ne. Ze on do wypełnienia tych putiktow ktore dawmieylzym 
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Wilenfkim były nadane obowigzanyny nie jet = że punkta Hellelowi 
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Rabinowi dane fa nie te, Zu one tą boruchow! wydane, a zatym 
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Boruchowfkiemi nazwać fie powinny, Ze On iuż pofłulzny by dz niepo 
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žmo. Powinien fie fprawowaé nietylko podług 1 unktow Jemu € 


teżpodług Punktow dawnieyfzych.Rabinow póprzednikow | 


nowicie' Heffela i dalfzych — przekonanie naypewnieyfze. 
Md Sta lerowicz zgadza fie, że mu punkta od Kahatu R. 1780 
które teraz na ladzie, nayduia fie, e w tych punktach, 
zieć pod.Artykułem 28. taki wyraz = 

j Doch Rabina ‘Hellela za Rabina czyli bun- 

| tra GO kone AG- 
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VN ro punktach tak czyteiny * zadnemu tiomaczeniu uiegać 

| nie mogący nayduie fie wyraz, że on wfzyftkie punkta Heftelowi 


ne dotrzymać ma, iakim że czałem fwoy włafńy dokument, dé 
RY CO (rau 2016 RR PCH EN 

rego approbaty teraz na iąd l!prawe przy niofł, śmie wypierać ; 

Gdyby on lzedł-rzetelnie, tedy koniecznie przyznaiby fie że ma obowią- 


d 
ktor 


dopełnienia punktow ' Heffelowfkich tych wízyftkich, które nie 
fą przeciwne punktom Jemu danym. — 
ie tym, które fa iego punktami czyli z. Teściem iego 


EXC a HI 
ludelem  fianowionemi odmienione, bo taki ma warunek wfwoich 
punktach — 
Kahał z konzreffem i-gmin cały Wilenfki nie cytuią przeciwko niemu tych 
f : e E 


punktow, które fa; przeciwne iego punktom, tak naprzykład że 
Rabin powinien bydź co trzy lata obierany , że Rabin tylko 10. Zł: na 


tydzień brać powinien, Ze fubftytuta za Rabina mięć niema ¡ak Judei 
e cytuie te punkta, które nie fą w iego pun- 


do dwuch lat był &c: al 

ktach odmienione — 
Daley iefzcze konfirmuiac elekcya Rabina Xże Radziwit Hetman w R. 1750 
7. Apr: tak napifał., Który to Rabin według dawnych Praw, zwyczaiow, 
Poi: j 


"m A NS spp DIA : PRA MY RC : A 55 ; 
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conjirmiter /prawować he na ley Zwisyzchnosci-odemnie danei powinien Deg- 


dzie 

Ten konfens Xcia Hetmana Rabinonowi. dany izeliz go nieobowiazuie 

do exekwowania wfzyftkich tych Punktow , które przez iego Ante- 

cefforow były dopełnione , ktoż nie widzi, gdy czyta w konfenfie, iz 

on ma fie fprawować iak przefzły immediate Wilenfki Rabin fpra- 
wowal fie. 

Ze zaś przed nim nie kto inny był Rabinem ¡ak Heffel , to iego włafne punkta 

A świadczą 1750. a z nich uyrzy cytowany Ar: 28 i Ar: 22. przez 

| te ftowa Dochody fzhibowe, od zapowiedzi i dal(zych ; kiore. należeli do 

| przefzlych Rabinow, niemnicy od rozłąk dyfpens & id genus nic niewylacga- 

iąc , należeć maiq, do Rabina Samuela od czafu obrania iego na Rabina ,*8 

dopiero przez lat 2. albo 3. Rabinowi Judelowi Pijarzowi i Sędziemu na: 
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eży wdowey Rabinowey 
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czne więc z tego punktu przekonanie, ze przed Samuelem W 


wiezem im mediate był Heflel Rabinem i ze po śmierci lego te 
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rok nieupłynoł, z którego dochody Rabinowikie podju: 


do wdowy należeli ... 


Koníeus więc wydany Wigdorowicza z oltrzezeniem ażeby fię tak fpra- 
wował, iak bywizy immediate Rabin, do innego Rabina, ftofowanym 


bydz nie może„iak do’ punkto Heflela, które on przez fwoie pun- 
ktą za akceptował — 
Zeby zaś dotykalniey Wigderówicza przekońać że on nietylko był powinien 


le 


wr bi 
w Ea 


exekwowac i fprawować fie podtug punktów Hellelowfkich , a 
xekucyą onych wraz po obraniu [woim wfzedł, naftepnie dowodzim — 
W ofim Mielięcy po Elekcyi Samuela Wigderąwicza na Rabina, a Judela 
teścia jego na dwuletniego Adminiftratora Rabinowftwa, kontrahenci 
aredowali.u kahału dwie kropki, to ieít wielką handlową, i fkładki 
mieyfkie a niechcieli więcey płacić iak za iedno od podpifu Rabinowi 
Talerow bicych p. Judel udał fie 3 punktami Hellelowi fiuzacemi do 


Kahału na rozfądęk zadaiac. Aby od każdey krobki po Talarow 5. 
zapłacono,” a Kahał rozdyftyngwował, i kazał od każdey kropki po- 
dług złożonych punktow Heflela po Tb: 5. płacić IV wlzieé i czyta 


kretu, dwoiaka Sad ; 
teść Samuela fam cytował w fwoiey (prawie puńkta 
a przez to wyznał, iż podług nich fprawować fie powinien. Dra- 
ga że cytacya Ar: 4. z punktow Heffelowfkieh zgadza fie ztemi pun- 


nuiem, bo właśnie punkt 4. trale- 


powzigł wiadomość, że Judel 
Heflelowfkies; a 


> aC 
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ff, 


ktami, ktore my Heffelowfkiemi n 
tuie, wiele ma Rabin brac od podpifu kontraktu, Widzieć punkta 


Heflelowfkie. 
Blakaiae fie w fwoich explikacyach bezprawnych Rabin, a widząc iz 
3 o oła,iż on podług punktow Heffelowi fłużących 
fprawować fie ma, a niefprawuiąc fię według nich, iż na odfadzenie 
zafłużył, rzucił fię do drugiego fpofobù wrazaiac w fad Ze fkfadane 
przez Kahał punkta nie fa Hetfelowemi ale Boruchowfkiemi ma 
Gdyby nà moment przyfzio pozwolić Rabinowi na iego fuppoficum, że te 
a punkta teraz na fadzie bedace nie fa Heffela, ale Borucha Rabina Wi. 
lenſkiego &c.coz z tąd dla niego za zyfk, gdy i konfens cia Hetmana 
pifze wyraźnie, iż ma fie fprawowac, podiug dawnych Praw Religii 
; gntecejjorow , więc fkoro przyznaie, ze Borucha Rabina Wilen- 


o fa te punkta tedy podług nich fprawować fie był powinien, 


e 


wyprzeć tey prawdy niezd 


2 
fkieg 
bo to konfens zaftrzegł. 

Ale żeby bliżey przekonać żeto fą punkta Heffelowfkie na dowód te fkłada: 
my okoliczności porułzyć fięrozumowaniem nie mogące. — Według 
Dekretu Xcia Woiew: Wilenfkiego. 12. Zydow przyfiggto, że to fa 
punkta Heffelowfkie — Dekret między kontrahentami a Judelem w R- 
1750. punkt 4. ztych punktow Heflelowfkich cytuie , i właśnie hoc 
łoco o kohtrahencyach i podpifaniu Rabina, te punkta pifzą. Daley 
zważyć innych Heffelowi flüzgcych nie fkłada punktow Rabin, a 
wfzakże $Judel Teść iego ftawał znim w Kahale — to wyżey allego- 
wany świadczy Dekret — 

Czwatty dowod iż Dekret oczewifty przez Rabinow w Mirze ferowany 
za Heffelowfkie punkta ogłofił i za takie'uznał, przekonany z pod- 

pifow na tychże punktach będących, że one fq z originalnych prze- 

i ; kopiowane, 


[re | 
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kopiowane — ktore u Heffela zoftały fie — 

Dołączyć ite uwagę do ziednania wiary tym punktom, iz one HeTelowi 
fluzyty naftepuiacas fa one przekopiowane w Ru. 1712. po ktorym 
Ru Heffel'maftał Rab nem, i Ze podane tey iako Rabia Wilenfki pra- 
wow al fie na kongreffie Indurfkim to świadczy przez Wigdorowicza 
pod Rokiem r720. złożony Dekret — 

Myśleć więc inaczey niemożna, że wfzyftkich wzgledow ¡ak tylko ze przy- 
tomne na Sądzie punkta fa Heffelowfkiemi. 

Uftanowiwfzy balim i początek (prawy, to ieft że Samuel był koniecznie o- 
bowiązanym podług punktow Heffelowfkich [prawować fie, przez fzcze- 
gut wytknietym bedzie poniZey, wczym San uel też punkta, złamał — 

Tesaz krotko zaftanowiemy fie uwagą, że Samuel procz punktox przy E: 
lekcyi w Roku 1750. dan) ch ı procz punktew w Roku 1612 dla 
wfzyftkich Rabinow Wileńfkich napif: 'nych a w Roku 1712. Heffelo- 
wi Rabinowi do exekwowania przeznaczonych , powinien był. zafku- 
tecznić punkta przez niego w Roku 1707. zaprzyfiężone , ktoret że 
prawnie mu nadane zoftały i przez niego pouufzonemi być niemogły 
dawodzi fie naſtepnie — 

Poki Rabin był w m odfzym wieku i poki teść iego 
dawne poftanowienie punktow tkwiało w. pamięci, poli 
reftrykucyi nieuczyniły go wolnieyf«ym, na wiayftkie bezprawia, 
poty Samuel dość chwalebnie fprawowat Urząd 

Lecz kiedy po upłynionym dz eſigcu lat przeciągu namnozone reftrykcye 
przedziurawiły fumien'e , pod ten czas Samuel odkładiąc na ftronię 
fufzność i fprawiedliwość , Dekreta i czynności fwoie więcey daią- 
cemu ofiarował:ukazuiąc droge przekonaniu pizéz rece, poważył fie w 
Dekreta Dychowne Kahalne, od obydwoch kompletow 1 w przyto- 
mnosci ¡ego ferowane, fałfzywemi nadwąciać swiadectwy, ito ufku- 
tecznił w Sprawie Zelika Szkoinika Sądowego Wileńfkiego , przez 
"kongres obranegobył on ofkarzony, o rożne prze eſtepſtwa w Urzę- 
dzie fwoim czynione i za nie przez dwukompletcwy Sad Kahału W. 
leníkiego od Szkolnikowftwa odfądzony Roku 

4762. 40. “unii zapadły Dekret przez 43 ofob Kahalnych podp:fany widzieć, 

Ten fam Dekret Rabin z całym Kahaiem Roku tegoż 1705. ną Dniu 12. 
Junii potwierdził doda:ac to, Że nawet ten Zelik między krefkowemi 
bydź niemoże. 

Taki uformówawfzy Rabin z Kahałem Dekret, ważył fie przeciwko temuż 
nieporulzonemu Dekretowi bo tak iak w Trble zapadiemu przez Ze- 
lika zakontentowanemu i w 8. Niedziel iak prawo konsrellowe m ec 
chce nieburzonemu , a razem i przeciwko fobie świadectwo wydawać, 
ze ten Dekret nie ieft fprawiedliwy przez co przeftąpił punkta Heffelo- 
wfkie $, 5. Gdzie Rabinowi wdawać fię w fprawy a tym więcey 
truć fprawiedli wość zakazano. Widzieć świadectwo, i że Rabin nie- 
fłufznie daf $wiadectwo'do burzenia Dekretu dwu kompletowego Ka- 
halnego na ktorym fam zafiadat, i że podpifai św'adećtwo do podpifu 
zfabryk owanego Gabryełowicza ,to Deket komprom ffarfki oczewi ście 

swiadeza Roku 1777. in gbri zapadły. 

Tym | noffepi kiem Kahał , Sąd Duchowny, cały kongres i pofpolftwo obrażone 
i dalfzemi iego czynnościami zażalone, gdy po śmierci J. O. Xcia Jmci 
Hetmana i Weiewody Wilenfkiego Oyca , fyn ¡ego teraznieyfzy Xe 
Jmć Karol Radziwił Wda Wileńfki naftąpił na Woiawodztwo i gdy po- 
dług Praw i zwyczaiu miał konfirmować na Rabinow(twie Wigdoro- 

wicza, Pod ow czas cały Kahał proźbę zaniofl do R M ażeby 


Judeł żył, i poki nie- 
poczynien.e 


powołania Iwego 


Ten Konfens Samuelowi Wigdorowiczowi Ral 


mu doz 


| owić punkta, i zaleciò ażeby Ra: 
bin one do petit. e Pro 


ek wzięła Xże Wda teraznieyfzy 


Wileńfki approbuiąc na Rąbinowftwi e Wigdorowi icza oftrzegł nowych 
punktow ucz ayn ienienie przez flowa na konfenfie oyca {wego zapi- 
fane — 


) inowi Wilenfkiemu od ś.p. Xcia Gn 

Oyca i Dobrodzicia mego dany we w/zyftkich punktach fłwierdzam i appro- 
buie przykazuiąc pod wino nicodpufina wfzelkie poflufzenftwo iako aktualnemu 
Rabmowi 1 żoby fie Kahal do Sądow i Ragdow fie iego niemiefzat, oraz oh- 
ferwowat, co temuż Rabinowiw ofobnych punktach SNogurujona będzie. Dan 
w. Zamku moin INieświżu 24. Januarii 4765. 

Mając pozwolenie Kahat na uftanowienie nowych punktow z Rabinem chciał 
ie w-krotee ułożyć lecz zdarzone okoliczności przefzkodziły zamiarowi 
i Rabin przez przyiacioł fwoich będących w Kahale zwlekał onych u- 
formowanie. 

Tymczafem gdy Rabin, w moc Sądow Kahalnych wtrącać fię, Przywi! 
Kahałowi fluzace gwałcić, za fadzenie korrupcye brac, niewinny 
ucifkać niepoprzeftał , Kahał dozwolenie Xcia Woiewody w Ru. 
koniecznie do fkutku przyprowadzić zamyślił. 

A chcąć dotykalnie Rabina o ego wykroczenia tak przeciwko Religifiako 
punktom dawnieyfzym i wfzyftkim ich zwyczaiom przekonać... Wy- 
prowadził Sad Dachowny, podług ich zwyczaju pod fumien'em i 
klątwą z 15. świadkow 'inkwyzycyą ktorą w*Roku 1767. uczynioną 
czytać w kilka f-rukach nayduiącą fie w ktorey fa o dopełnieniu na- 
ftepnych przeftepftw_swiade&wa i 

Ze od Sądzenia w Kahale naypoczciwfzych Sędziów oddalał przez podftę- 
py. przez co krzywdził powage Kahału. 

Ze z krobki łojowey Leybie Lezorowiczowi Wiernikowi mimo wiedze Ka. 
hału kazał wziąć czerw: zł: 35. przez Dekret, a potym i ten Dekret 
dla zatracenia śladu nieprawnosci odebrał. 

A punkta Heffelowfkie p.fza & 4. W intere[Jach Kahalnyeh idque wzgledem ſplada- 
nek. podatkojw i kantrahencyi Kahalnych , Rabin przez zd: 27) ‚fpofob należeć 
niebędzie . 

Punkta zas affekuracyi z nim famym a Kahalem úcz zynione- w.Roku 1" 50. o 
30000 zł: Zareki, tuk brzmią , iż Rabin ma fie (prawować , meinteref- 
fuiac fie do żadnych intere fow Kahalfkich ani też pryw anc 1 tylko do nauk Dee 
dług Religu fwotey — 

Mozefz bydz widoczniey(ze ¡ego przeftepftwo gdy on; ukradkowym fpofo- 
bem dozwolit, Wiernikoyi.w żiąć 35. czerw: z krobki. 

Zaświadczono , że Rabin za głowę cukru Kandyzbrodu i czerw: zł: 1. od 
krobkarzow aręduiących fkladanke od Partykul arzow nud taxe prze- 
bory wzięte nie kazał uk rzywdzonym zwrocić lubo przebor dowie- 


/ 


dzióny — 
Wi zan, e on za przyrzeczono Promocyą w fprawie od Rabina wi- 
dział ¡ak dano Rabinowi czerw: zł: 15. 
Powiedziano , że za wygraną fprawe z Kahalem dał mu Zyd SE a 
Rublow 20. 
Przyświadczono, że Rabin za to aby urząd w Kahale wyrobił, wziął od 
żyda pewnego więcey czerw: zł: 20, i fłowa nie dotrzymał. 
Okazano , że Rabin pod przetextem niezapłaconego diugu wziął korru- 
pcyi talarow bitych fto. 
W: tych iemu dowiedzionych artykułach nieieftże widoczna wzięta korru- 
run i przedanność inftynktowanego fallzywie przez kielzen na zgne- 
bienie prawdy przekonanıa. 
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Wyświadczono i to że on gwałtem bez powinzych gradufow na Urzęda 
Kahalfkie kreo wał — zapifawfzy fiebie za fuperarbitra na kompromif: 
mimo woli ftron i przeciw punktom Heffela $, 1o. 
Wyświecono i to że nietylko brał korrupcye ale od ftron od ktorych. był 
uprzedzonym Sedziow 43 50 

Wyiawiono że on Dekreta u Duchownego fkaffował kilkarazy — A 
Wpunktach' Heffelow RAE §. 11. foi, że w Sądy Duchowne wdawać 
fie niema w flowach m W i ada li pieniężnych wolno będzie [ado- 
„ wiczyli raczey Sędziom fam m bez przytomnego Rabina Sądzić , a 
„ Rabinowi na nich nie zafiadać elne będzie, przez co w takim razie 
„ Rabin wyrok fadowy, bez ¡ego Sądu WY żadnym fpofobem 
„ reformować lub SM (ORA akcent narulzyć nie będzie mogł, i | 
„ nie powinien będzie. _ i EIE 

Odkryto i to, ze R: bin nafadzał i podmawiał ofoby do zaiątrzenia niechę- 
ci między Kahałem + 

Doświadczywfzy Z takowey inkwizycyi Kahał, że Rabin przedayną robił 

fprawiedliwość ; ze fam korumpował, że do Kafly Kahalney wtrącał P 

fie i z niey pieniądze brać mimo Kahat dyfponował , ze niewolnie kaſſo- 

wał Dekreta Sądu Duchöwnego, ze fam fiebie za fuperarbitra uftana- 
nawiał na kompromiffie, Ze klutni między Kahatem i prywatnemi był 
podpalaczem poftanowił go odfądzić od Rabinowftwa lecz zmiękczo- 
ny prozbami Kliatza (Wata Samuela ktory w ten czas był Kahalnym, 
RYE go tylko punktami nowo ułożonemi tamulacemi jego bez 


prawność , ktore Samuel Wigdorowicz kontent, Ze go nieodfadzano za | 
peu. ne przeftepftwo od R: abinowftwa,wykonanym iuramentem iak il 


nayfolenniey dochowywać zaręczył widzieć te 1707. 7. 9bra punkta 
przyfiężone — i rotę wykonaney prz yfiegi dina er 
Ktorych punktow dochowanie przez i obywatela kongręffowego do- 
ftrzegane bydź ma, Seffya tak zadecydowała całego gminu kongref- f | 
fowego przez kryiki fekretne 1767. in gbri. d ll i 
en punktow złamanie niż fie poniżey okaze;wtym mieyfcu rezelwuig | M HB 
fie zarzuty od SamuelaWigdorowicza przeciwko nim 4czynione iakoby o Hi BEA A 
ne byly wymożone gwałtownie. czafie zalkarzone, Dekretami Synagog | 
Grodzien: Słuckiey i Brzefkiey podniefione,kompromiflem i ugoda mię- A ABA 
dzy Kahatem a Wigdorowiczem poftanowiona w Roku 1777 zupelnie 
umorzone —A zatym ‚iz im ulegać nieieft obowiązany Wigdorowicz — UN 
imo, Ze te punkta 4,67. wymożone i zafkarzone, MP A Kin 
Jeżli można fkarzyé fie na przyfiege dobrowolnie wykonaną, i zafkarzać 
ona dlatego Zeby ley n ew ypełniać , odda'é to do delikatnego roze- 
zaania fadowe go iednak , 2 
Bofkiego przez przyfięgę uczy to do inie Bofkie o d sd moze W Mn ii 
Samuel zapomniał 


niegodzł fię nadaremnie ZY We 16 imienia BN RR I 


dawno niemowiąc przykazania Bofkiego dowodze KANA 
tylko — Zeani wymożenia niebyło , że zafkarzenie ieżeli iakie było, 
luz ieft cofntone „= 0 

Podfunieto exagieracya W pisiem od Rabina, ze Kahal zbuntowal fie prze» i | AUN 
ciw Rabinowi , ze zaprzyliągł konfederacya, że drzwi w fzkole zata- UY INNEN 
raffowal; Ze gwałt,daiąc punkta do zaprzyfiężenia.domierzył — | 

Niewiem zkąd te Hiftorya wyczytano bo iey, w dowodach nienayduiem. ktote 
jedne igor maia moc perfwazyi czynienia u fadu według Art: 54. 1 
77. z Re 4. ftatutu Litt: 

Na uczynienie konfederacyi i zaprzyfiezenie przeciw Rabinowi Seſſyi 
Kahalny niema, o zataraſſowaniu drzwi fam. Rabin zanofzac. Manifeft 
w Trokach we dwa dni po zaprzyliezeiu niewzinienia. 


B.s 


Jol 8 000 


Znakow gwałtu czyli przymufu nieokazał , zkadze ten gwałt wnofić , czym- 
że i iakim fpolobem ten gwałt by! domierzony. dotąd iet w fekreć e, 
iedno flowo zniechcącego gadać ciezko wyprolić lub wykrżyczyć a Ra- 
bin niechcący cały arkufz roy Wymowit "a 

Zaniefiony przez Samuela 1772. 9. ybraw Trokach Manifeft, fkarzy fie o 
gwałt, iednak przyfiegr ruynować niechce. tylko fobie five o kilka zie- 
fiat tyfiecy pretenfyi do Kahału zachowuie _ JJidzied ten Manife/t, 

Gdyby ten Man left. mieć za mocny do burzenia z»przylięż: nych 
punktow , tedy fkoro Samuel na zaiutrz po zaniefionym Men fescie p 
zgodził fie z Kahatem na kompromis i przed ubcemi pieciu Sedziami 
na zaprzyfiezone punkta iż trzymać ma, oświadczył że Manileftow 
zaniefionych -odftepuio, flowem że cały układ w tych punktach za. 
warty za naywiekfzy i nieporufzony mając uledz im obowiązał fie i 
to Dekret kompromiflarf(ki zaświadczył = 

Roku 1767. 10. obra Dattny, coż ta akklamacya czce echo znacząca u Sądu 
figurować Sedzie. 

Coz Rabin przeciwko temu kompromiffowi powiedział, oto hiemogąc nić 
wykoncypcwac to tylke powiedział że mu Kahał z odgrozkami rozka- 
zał uczynić dobrowolne wyznanie przed obcemi Zydami, iż te pun- 
kta które zsprzyliągł dobrowolnie uczynił -=u 

Ktoż temu da wiare ażeby ten ktorego świętość przyfiegi nieodwiodta od 
manifefftowania. poprzyfiężonych punktow i ofkarzenia fiebie tym fa- 
mym o krzy woprzyfieftwo że Manifeft uczynił, ażeby mowić ten na 
odgrozki Kahatu, dobrowolnie od nikogo nieprowadzony przyfsedł na 
kompromis w mieście agituigcy fie, i w ten czas kiedy wizyftkie w 
mieście były brane otwarte wy”nał dobrowolnie przed kompromiffa- 
rzami iak był powinien, że punkta przez fiebie zaprzyfiężone . przez 
Kahał za wolą Xięcia podane, za regute do czynności fwoich przyi- 
muie — 

Nazywa gwałtownym ten kompromis a przecież go nie manifeftowal o- 
w fzem nim zaniefionego w Trokach Manifeftu oditapit, i ktoż do iege 
wniofkow wiare przychylić może i da wiarę temu który przyznaie fie 
ze krzywoprzyliagi. Na dowod. gwałtu Rabin ciekawy pez Scphi- 
Ine uformował Argument mowiąc, ze fama rota wykonanego jura- 
mentu poświadcze o döpelnionym gwałćie gdy wniey ten naysuie- 
fie warunek, ii nigdy tego pofłanowiema marifeftowat i cofat nemože. 
To taką rzeczą w Rozumien u Rabina wf yit kie Tranzakcye ugoati- 

2, i zgodne, umarzaiace, kłotnie , iako 1ltancw ace ugodę przez 
kladace fie obowiązki iż takowe Dokumenta przez nch nigdy nie 
maia bydź burzone, wymufzonem: nazwać fie powinoy, a wf:elak 
głos powfzechny ieft przeciw temu 

Ciekawi będziemy przez iaki śrzodek dobrowolność Rabin okaże, kiedy 
to za przymus naznacza, 

Niema żadney pod fłońcem takiey „Religii , któraby fwoich fzczegulnych 
świątości i obowiązkow, nie miała Religia atoli ftarego teftamentu, 
w którey żyć Samuela fuknia okazuie (ale mie poítepki ) żadnego 
na nieprawość iego-nieprzymiofiy hamulca — 

Nieprzeftał on na tymże krzywo przyfiezcą przez manifeft przez fie fkaiic 
wany ogłofił ficbe, że punkta zaprzyfiezone dobrowone, zatakie 
przez kompromifs uznane, niedotrzymywat — 

Posunał sie on daley i ufilowal złamać lurament czyli znaleść od niego 
dyfpenfe, a przez to potargaé świętość fwoiey Religii, pedn esc 
punkta z wali Konfenfu Xcia Woiewody uczynione , a; kon promil- 
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ekret ich szoł iż Rabin Wi lenfki ma t 
iakie Rabini innych Synagog maia. ) 75 
mu tylko to, co Rabi dowie dawnieyfi Wileffey*mieli, i toż fame 
konfens Xcia opiewa, w iednym tylko punkeie co do Partykularzow 
zwyczaie Rabinowfkie dalfzych Synagog rozc ne. 

Uznał go bydź wolnym odkrobki, a punkta Hefselowfkie $. 14. nieuwal- 

niaig go i ani Synow lego. 

Z kop Sądowych iż mu trzecia część n j 
ktow Helselowfkich ftoi: iz Se edziow kopy Rabinowi z tych | praw 
na ktorych Rabin niezafiada nic ‘mu dawać niepowinni, a ztych Spraw 

a krorych zafiada podług upodobania fwego dawać maią, 

Powie, dział: Ze Elekeya Wiernikow:, ani Gzkolników niemoże bydź beż 
Rabina, a Y. 16. punktow Hefselowikich pilze, iz Rabin Zadnega in- 
ftrumentu od Kahału wydanego burzyć niema mocy: 

Moznaz temu Dekretowi przyznać dobroć, ktory cały fundament punktow 


Rabinowfkich wywrucił, ktory ed pierwizy a naypty neypalniey- 


De 
pozwalaia 


cie 
lao 


>» 


lezy fie wyznal, a w $. 11. pun- 
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s ízy z/yunktow - Hefselowfkich $ i $. 16. w ktorych zabroni long ielty 
42 Rabin ani odmiany, ani ulgi zylkiwać niemoże, ami ich nike 
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dozwalac nie ieit wftanie, konfrontować w tym mieyſcu. ex Bekret Sy. 
Y y ’ 
PISOS! Grodzien, Hz Punktamı, 


Do Procederu w Synagodze Grodzieńfkiey intentowanego dołącz ICH SER: 


że on przeciwko ufiawom Ko agtefowym ieft uczyniony, od dyfp 
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powinien w 8» Niedziel czynić, czego Rabin niedopełnił, 
4 
a rozpoc ł Proceder. 
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zeniu ieśli śdać fie do Prawa Kraiowego, tedy i 
mocy popierania, bo Art: 35. 2 Roz: 4. 52. z Roz: 
üc żynkowych akcyach (tak iak on o gua: alt miał f 

© trzech daw ność zakladaia, a potym wieczne milczenie na- 

1dzied te Prawa. 
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ZNO ch dwu tranzaktach wied 
o.okoliczności z iakiey ona nafi tała i co przymufiło Kahat 
t 1 — 


« 
Wilenfki dla Pope 1 
prayei neh a Lygow Walenikich zoitai Rabinem Krolewieckim kto- 
Tym ZOilaw 


alkıch naywięcey z Kupcow 
ewc 


° e 


fkład: alących fię, a k 
znim Pe niezrobia , i przez "rede is ak 


em maiących, 1% ieżela 
iey Summy gratyfowey 


niezapłac h to vary a arefztować w Krolewcu bedzie. 
Zalirafzeni od miSamuela, a znaiacy z doświadczenia charakter je- 
go na rezolwowa any lekaiac fie żeby na zemíte Ra- 


yita ni nie byli ; fkładaią bezprawny poniewolnie z nim kom- 

promis i to cokolwiek on chciał "wfzyftko mu poftępuią, 

Tego kompromifsu; ftanowić fami Kahalni niemogli z Rabipem, bo u- 
ftawa przez cały Kongrefs uczyniona w Ru 1767. 3. i ro, obra . 
12 całości punktow przez Samuela zaprzyfiezonych cały Kongres po- 


> 


winien dofirzegaé, i każda 2 niego fzczegulna ofoba, a zatym | potrze- 
ba było, ażeby cały Kongres pifal fie do komp romifsu, ód ktorego 
gdy niemalz zezwolenia, całyten akt kompromifsow y i in fequelam 


onego na ſtapiona afsekuracya całkiem upada. 


Do tego zważyć, iż ieft Konftytucya Kahalna dawnieyfza taka, iż Kahal 
przez kompromis, czyli ugodę niema żadney; Summy nikomu płacić, 
ani o nią rozptawówąć fie, ‘ha tytuły nadawać, tyll co koniecznie Sa- 
downie, a zatym i przeciwko tey ultawie , hiemog! Rabin fkładać u. 
gódy i beneficya przez nig z) fkiwać, a gdyby co dał tedy każdy mo- 
że to burzyć Widziec kopią legalizowaną reką pif farza tey ufławy. 

Przez te ultawe € zapobiegał K ahal, ażeby ubliczne pieniadze, przez zafto- 
fowane fallzywe pfetenſye, aa pomocą przylaciol prywatnie użytemi 
nie były. 

Gdyby. zas nawet od famego Kahalu dependowało obranie Kai 
tedy fktad one go fobie PIREREWOY, fame Rabina fundamenta obalalący 
nifzczeć 1 upadać powinien, A przez utworzenie t takowego Dekretu 
i wy aden alsekuracyi, iz złamał punkta fwoie na ktorych zoftał 
obrany Rabinem e P okazuie fie. 

Amo. NUM kompromi s, ażeby Kahał zapłacił Rabinowi 700. czer: zit: 

z procentem, 
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A punkta Hefselowfkie pifza, iż nad penfye poftapiona fobie nic Wy. 
magać niema Rabin. 

ado. Penfyi tygodniowey poftapic oną wyżey nad d awna w punktach ; 
Elekcyiuych opifana złł: 7, bo MU dawniey tylko zii: ao. naznaczono. 


W tym więc punkcie prze ftąpił {woie włafne punkta. 
y an 1 sp © LIC rt 1 » 
Dekret Kompromifsarlki naznaczyt, iż wtzyfikie 


labina Samuel w nienarufzoney 


y a 1 va 1 
ktorych obrany zal 


2 MA A eei 5 
zachowuie. a wyraźnie w punktach na Rabinowftwò ieinu w R 


danych i w konfenfie ACER iz Podrabiaka mieć 
punkta zaś He efselowfk ie a k : rzmi. 
I fon now cy Zieci pi 
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t{zych w tym to niby Kom- 
ach 12 ty felere 
) RAKA mie edz y krefkowemi, 2 
ktach łamie to fam, co w A rze napifal 
eciow do urzedow krefkowych, możnaż te wa- 
ego rozumu twot 
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ło nieporuizone, 
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; o eT ES DIST . 
Nieprozno Stari Kahalnı opifywali w punkt 

i 1 1 f ER le » A ^ sq : n. X Ng 
ych olob Zieciow i Synow twoich A bo znali 
rzad Rabina dożywotni, a w Mieście naywyżfzy, ktore za u- 


em przez Ra a Miafta nader ftałby 
eczny i le Rep aląc fwey władzy 
izechneg ſtal fie zdziercą , ochto- 
: 


h E pino, dl à Kahalı u ie ett n nayil (tot niey pottzebna, żeby 

W ina przez ol fadzenie w € 

fwoiéy ko ia cyl, niegnebila niewinnych 

Ato, W Sprawie 0 Kamienice Felkierzambo >wfką podług tego komptomifsu 
mat rozfądzić Sad Duchowny Kahał z Rabinem, a onwfzelak przez 
ugodliwy kompromis wymogl od Kahalu czer: zit: 300. więc fam 
zgwałcił ten kompromis, i uftawe ‘Kahalna wyżey tytowaną ktora 


Kahałowi nic ptzez ugode placic "niedozwala i nullitatem aktu za- 
kla ada, 


. E 1. 1 A 9 
i kreikowych rangach 


'.gto, „Napifał ten kompromis, iż gdyby Rabin dokąd inąd wyprowadził fie, 


tedy powyfzłym niebytności iego Roku do niczego więcey Kahal 
wiede te iak tylkó do płacenia mu przez lat 7. poczet: 211: zo, 
W yprzeć te y prawdy niezdola Saab, że przez lat góro dwie . bawiąc 
fie Lera vem za. granica Mofkiewfka i wftyd (woiey Synagodze czy- 
nige, a Rabinowftwo fire w faktorfiwo' zamieniaigc, odpadł od Rabi- 
ow ftwa i niemiałby Prawa o nic wiecey mowienia, iak tylko o penfya 

R bie zaftrzężoną 5o. czer: ziti przez lat 7, 

Gdyby więc ten kompromis (jak mu fie zdaie trzymać ) był waznym tedy 
podług tego Kompromifsarfkiego punktu odpadłby od Rabinow ftwa. 
Ponieważ żaś wipomnialo fie tu o woiażu Rabina i faktorftwie lego Za 
granicą zważyć, iż tym krokiem zafłażył bydz odfunientym od teli- 

gicanego urzedu, ktorego piaftowac nieumial. 
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ktach Hefsel owfkich tak wyraźnie fto „ 
Rabin (aby przyjzedł na feffya Kahalag, 
kieykolwiek- potrzebie , powinien b dzie bez nayn 


iym ba M D niepowinien bedzie 1 fig d 
Sprawy bez umartiwieniá i meki fire w nayprędjz 


tek ink naypilniey doftrzedz powinien Ps Laie. 


$ * 
O E 


Te ules DARA ne ET ecznie tego wymagaia, ażeby Rabin 


wać, ani adminift racy i {pr 
lo taki PE 


to w Krolewcu, 
ba wic fie i od 


wfkim, ana ywięcey obrządkom 
o tzekło o open Bie, Ze on Zad: 


nanim wfpieraiąca fie ug oda i nowa na 30 000. ził: skufzcya, iako 
bez pewnego fun damentu obalać fie. mufi, 
nym punktem Rabińftwo Przyfzkolkowe d 


ftrzeżone, a to przeciw punktom lekeyi 
gdy ZA 1 da RAA zna, E domierzaige przefiepftwo 
e 


Co am te pde ive. 77 S Gdy punkta Hefsslowfkie 
naymnieyfzy defalki i ulgi, o dobrodzieyltwa 2 y 
fkiwać niedozwalaia $.1. w Rowach: — “ Niema ani powinien*bedzie 


99 bądź ba: Z przez inftrumentowanych 
fah x „ defalki 1 ev ulsi,iuż 4 Kahału iuż tc 
p; Ol fob profic 1IKI, czyli race yu gi „iuż.tood Kahalu 1uż to od ca- 


, lego “Kongrefsu w tano yÎzy m punkcie z tych fobie podanych 
„ punktow przez cały ciąg Rabinowftwa {wego, 
Temi punktami fkoro ieft zaftrzeżono, Ze on niema Synow i Zieciow do 


i 


urzedow TEA I iakimze pretéxtem waz) ' fie na zdradę wła: 
fnych pani ktow to zyfkiwaé. 
Przez punkt 17. punktow  Hefselowfkich na jego wizy te prokura- 
cye iuz ieft zapifany wyrok ke Ra. przez takie flowa: — “Do wzrus 
fzenia punktow Rabino wfkich w nay mnieyfzym punkcie etiam gdy- 


Li 


$3 

„ by było za dozwoleniem całego Miafta , wfzelak nigdy przeciwko 
5 punktom fwym od Kahału nad: anym kafsacyi, lub melioracyi wyie- 
m dnywać i i zy {ki wać nie będzie mogł, a iesliby zyfkał za nieważne 


„ i nic niezhacżące poczytane bydź mala. 
Skafsowanemi więc afsekuracyami ; dobrodziey ftwa Żadnego zylkac u Sq- 


du niemoże i niepowinien, 
Dotąd 


Sk 


W 


P 


jeC- 13: . JA 


Dotad widział Sad iż. wfzyftkie Tranzakcye ktore tylo były między Ra: 
1 } y y ylo były między 
wałconemi, on fwego 


binem i Kahatem fa przez tego? Rabina z 
włafnego kompromifu nie fluchat, owfzem do zburzenia onego wy- 
dat Kahałowi do Synagogi Stuckiey Pozew 'n ordine dowiedzenia 
jakoby on przymufzony Kompromifs i konwencye uczyni.. Wi- 


o 
o 


dzieć. 
4782 49. fi lii od Ke 
fuigcy. fig do pierw 
Tym wiecey więc Kahat nie powinien, był fluchac Kompromiffu i aflekuacyi, 
gdy ie fam Rabin kweftyonował. 
To fprzeciwienie fie wialnemu temu 1777. Roku Kompromiffowi zamani- 
feftowali Kahalni, że ich o Felkierzambowfka kamienicę, o ktorą 
uchownym Wilenfkim i o dalfze pre- 


a Wilenfki wydany Pozew odwó: 


u Sluckiego po Kahi 


faego w -Koku 4784: in Abri bydanego 


mieli fądzić fie przed Sądem 


tenfye pożwał ich do Synagogi Słukiey, daie o tym wiedzieć. 


LIL 


wawfzy wízyltkie kroki Kahat Wilenfki Samuela Wigdorowicza 


widząc ga w każdym Punkcie wiarotomnym, ani przyfiegi, -ani opi 
fow dni Dekretow niefłuchaiącym, gwałcącym obrządki Rel:gii, prze- 
daiącym fprawiedłiwość, ucilkaigcym niew:nn ść, maiąc do ‘fiebie 
zaniefione {kargi od Gminu całego z zażaleniem na niego, 


S 
led "c CZN 


wil wieytzeć we wlzy(tkie ¡ego przeftepftwa 1 dosle 
y 2 i zh 


fa rzetelne, in ordine tego w Kotu 1785. 25. 


Februarii i 30. Novembr 


1 ZAŁO dy YO UZ Pei OS A 
umem inkwizycye ktore w |=turacı 


84, klątwą 5 Her 


cyi nayduie fie to 1mo ze Rabin, mał od pe 


W pierwjzey Sztuce Inku 
wnego Zyda.cerograf za rękę dany, iż dotrzyma drugiemu Zydowi 
flowa, po ułatwiouym intereffie, gdy cer graf nie odebrany u Ra- 
bina zoftał, mufiał Zyd 2 prowizya zapłacić cęrograf. iak gdyby 
za nim co był dłużny Rabinowi. Ze był zwygray lokowana u 
Rabina cerografow, to punkta Heflelowfkie świadczą $. 16. na kon- 
cu, iże powinien był w Protokuł ofobny , na to fporzadzoriy też ce o- 
grafy wpifywać. Widzieć ten punkt. — Z.ktorego widoc,ne dwa 
przeftepftwa przeciwko Rabinowi okazuią fię, raz Ze nie miał Pro- 
tokulu» drugi raz że przy wlafzezyl fobie, cudzy niewo!n'e cerograf, 
2do pokazało fie że Rabn fam namawiał do dania fobie kor upeyi. 

W drugiey fafttce, zawiera fie że Rabin raz 6 Rubli, drugi raz 6. Cze: 
Zł: wziął korrupcyi i Dekreta iuż zrobione przer biał. 

W trzeciey fetuce , świadczono ze fkrypta za korupcyą brat. 

V czwdrtry fetuce, odkryto, ze 18. Rubli wziął. Rabin. 

W piątey fetue, odftonieto ze Rabin wziął R bla. 

Po-tak widódoznie- dowiedzionych przeftepfiwach Rabinowi ieſzeze Ka- 
hał nie rozciągał na niego kary, lecz on zamiaft popriwy ‘coraz 
ftawał fie gorfzym. 

W Roku 1783. zo. Novembra Dekret Duchowny w Sprawie Leyby Bo- 
ruchowicza poprawił, A punkta Heffelowfkie $. 11. pilzą iż, Rabin 
do Duchownych Sądow mięfzać fie niema. 

Pośledniey profzony od Kahału ażeby.na Rozprawę Arona Snipifkiego do 
Kahalney izby przyfzedł, niechciaf przyjść, iak świadczy reiacya 
Szkolnika 1784. 4 Augufta wydana. A wfzakże punkta Heffztow- 
fkie $. 3 wraz każą Rabinowi przychodzić na fądzenie Spraw. 

Roku 1794. 14. Octobra zakaz wydał po Icka Snipifk'ego ażeby w wi: 
ia kuczek ftawał do Sądu co uczynił przeciwko Statutowi Zydow- 
IKlemu. 

D 


JA. ra. Jol 


| Po dopełnionych tych gwałtownościach przez Samuela, dalfze iefzcze były 

| na niego zanielione fkargi, a ktorych Kahat przez examina i mkwizy 
cye przefięwziął rownie iak pierwfzey dochodzić rzetelności i takowe 

Akta w zupełney folenności Roku 1785. 26. Januarii expedyował. 
| M Z ktorych to pokazało fie: ze Rabin za zniefienie exkomuniki pretendo: 
wał od Zydow Zyzmorfkich Rubli 100. że Rabin Sądowe zakazy 

ce do kar odmieniał. 

| Ze Rabin, dyfpenfuiąc Zyda od zakazow Sądowych intrygi w Sadach 
a robit, Sądy zwlekał, Sprawy fam forfował. Ze Rabin Pozew po- 
MAMI kahat fam ieden bez dwoch wyciągnionych fekretnie Kahalnych wydać 

14 nimo punkta Hefela kazat. Ze Rabin inaczey promulgowat Dexreta 
iak były decydowane że ftronę do Sądu (wego przychodzącą nauczał 
iak ma ftawać , że od arefztu Sądownie założonego kupcow przyie- 
zdnych uwalniał, że fie napiiał 1 gorzalke od niego iłychać było cza- 
fu Sądow, Ze korrupcyi czer: zii: 10 wzioł i/Ze zam alt nabożeń: 
ftwa wódkę pitat, ze nigdy nad kfiążką nieliedział , że fawor w fa- 
dzenu okazywał, Ze nawet czafu Sądow wodkę z kantorka pilał. 

Druga zaś inkw!izycya przeciwko niemu wteqczas wyprowadzona to świadczy, 
Ze On czer: zit: g. wzioł zalądzenie powroe'ł 5. a 2, u ficbie zatrzy. 
mał, że rozprawiać fie pewnemu Zydowi przed fobą przymulzat i 
wzioł od niego gotowych czer: zło: 10 a na affygnacyg czer: zio: 

f 100, ze Rabia dla nedama rozwodu wzioł korrupcyn czer: zit: 4. 
Że dla fabrykacyi czyli poprawienia Dzkretu iednego w dwoch fo- 
wach wzioł czec: zii: 2. a drugiego w całym punkcie wzioz czer: 
zit. 1a. że 1 w zbantrerowanıu H tfza Ayz kowicza kluczy do otwo- 
rzenia kramn jego nie wprzod kredytorom wydał, aż mu dali czer: 
zło: 4. i Ze przekupiony rublami 7. dał affygnacyg żeby towary po 
zbanxretowanym Wediug ceny ktorą fam utasow/ , bez przelzko- 
dy innych daiący korrupcyą wzioł. Ze w Spráw:> inlpektorow u- 
bogich wzioł korrupcyi rubiow 3. Ze wziąwfzy kerrupcyi głowę cu- 
kru, kazał świadkowi przednimi dwoma Sędztarai czafu Sprawy świad 
czyć opacznie Ze Rabin wziąwfzy od Leyby Layzerowicza cera» 
graf na czer: zit: go. oviecał iego Sprawę wziąść ni fisbie 

Po takiey wyciągniętey inkwizycyi i examińach, »3z nawet fkrupuł był 

i gło Vd . ; Kahałowi-dłużey poblazaé Sanmelowi boige fie, żeby vorfze 1ukie 

ME nieniftapilo publiczne zgorfzenie, przefiewziął złożyć formalny Sad 
na rozpoznanie ucifkow, iego. 

I tym celem wyfpecyfikowawizy jego przewinienia ogłofił Krhat zebranie 
fie całego Kongreffu na ofądzenie Rabina i trzech examinatorow wy- 
znaczył do okalkutowania krefek przez Kongreflowe Ofoby dawanych 
w Sprawie Rabinowfkiey , propozycya zaś do lydzen a całemu Kon- 
greffowi z 200. Ofob fkladaizcemu fie dana była „ Jeśli godzien bydź 
Samuel Rabinem nafzym lub nie? widzieć tę Seffja Kahalną Roku 1785. 

oa 50. „Januarii naſtalo. 

| Powiedział Rabin przeciwko tey Seflyi kakalney Ze przyfiegli przeciwko 

niemu robić, iz Kabat dpfpenfowat pod chyrymen i dalfzemi obowią. 

zkami niefprawiedliwość mu wyrządzać , a wfzakże daleko inaczey 
okezuie fie z brzmienia tey Sellyi po wyliczeniu przetępitw Ra- 
' bina tak pifzącey. Zacxym Kahat na to wfzyfiko mai c uwage i przedfie» 
i wzięcie, przeto wyznaczeni xo/tali przez uchwae Kahalag trzey examınato- 
| rowie dla przełożenia i zapytania u radcow kryfkowego kompletu fklada:q» 

A cych, tak w tey mierze ( iosli godzien byd lub nie Rabinem nafzym ) i w/te- 

pować, a tab a krefkowy przechodzący praed. examinatorami i 3 poprae- 


ec 


y 


P 


„% 16 del 


fożeniu dxieſięciu Bożego przy 


dniczym iuramentem przy 10 ykazania ) notwiey. 
«it ma, iż bez nayminniey/zey prewencyt a nie za šatna kor'uscyą tak vo- 
| prxednicaq iato i no pośledniey deklarowaną mieiefl uwiedzioaym , lecz faczé, 
gulnie fprawiedliwie radzi.  Ktoż z tego textu Sellyi mezoltanie prze. 


konanym Ze Kahał nayfprawiedliwfzemi fzedł krokami przeciw Rabi» 9 
ziemu krefkowemu kazał zaręczyć przyliesg EE | I 
LA 
| 
| 


| nowi, Ze każdemu Sed: 
iż bez naymnieyfzey prewencyl ani.za kotrupcyą ale iedynie dia 
fprawiedlwoisci fadzió powinien. | 
Pewnie taki Sad niebył dog „dny Rabinowi ktory przez kórrupeyą chciał = | | 
by fobie kupić zbrodni fwoich'oczyIzezenie. | 
Po takım zadeterminowaniu iż Kongres cały må fądzić Sprawę Rabina, MAI 
i po zaleceniu iz każdy podług fprawiediiwości fądzić ma 0 tolit Ka- | 
| hai ażeby każdy pod klątwą ftawał na Kongres 1 


krefki fwoie dawał 
a kt by nieftawał iż winie ulegać ma. Widzieć te S. 4785. 2 | IU 
zbra przez Kahal wydaną. 0 
Tam gdzie pochwata 2 czynności Kahalnych fłufznie Kahałowi należy fię 
tam mowie Rabin ftarał fie znaleść materya do wexy, hiowiąc iż 
niewolnie cały Kongres zwołany, zr bit to Kahat dla tego, iżby Ra- 
binowi była przcięta droga mowienia iz niezupełny Kongres, ladzif 
go że iego przyjaciele krewni oddaleni, wfzakże w tym Kongr- M 
krewni przyiaciele zięciow'e fyn-i dalfi Kuz 
iw tym wina Ze na Sprawę Rabinowfka | 
madzone go Kongreflu do 200. Ofob ma àcego okalkulowawlzy exa- 9 
iz Raben przekonany inkwzyCyami O M 


wię» "SEIN 


w 
2 

> 

a 


ynowie byli Rabina czy 
ich zwołali, z tak zero. ii 


minowanie kryfki, ogłofii 
ktorych wyżey nsmienieliśmy, o zdrożnościach fweich przez 
kfzość głofow Kongreffowych, odfądzonym zoftał widzieć te promul 1 


a ii 


gacye, kryfek. | 


1785. 2. Febrnarii uczynioną. 


Wykrętny a razem przeftępny Rabia po promulsacie krefek gdy iegó 


| odfądzenie naftąpiło , mowi iż tego dnia 2 Febr: 1785 podał exas AA 
| J y pri 7 LE UAE IN 
| minatoron Pozew od Zydow obcych żeby go olądzić miemogli I nn; 


Dziwna i razem do zaftanowienia z pogorfzeniem całego Narodu Zydow- 
fkiego przez Rabina wniefiona obiekcya, przez ktorą chce on do: 
wieść, że 4 Zydow niewiedzić z.kad i iakich żadney rangi na fo. 
bie niemaiacych, ca y Kongres Miafta Synagog: Wileńfkiey czyli re- 
prezentuiącch go exa:uinatoro:m przed fiebie zapozywać, a n iftepniè 
z Kahalu, z Sądu Duchownego i z Kongreffowych Of b złożony i 
tym famym naywiękfzy Trbi. w Mieście znaczący, ( iak Sąd iuż iet 
nauczony 2 przepowiedzianego na początku tego pi'ma porza: ku ) 
jakby ci Zydzi byli mocni ruinowaé, a przezto famo burzyć nay- 
przednieyfze fklady Synagogi Wilenfkiey. 

Ci to c:terey Zydzi gdyby mogli bydź Sedziami na Kongres Ç iak nt- 
gdy nie mogli ) tedy kiedy chcieli praynie zapozwać Kongres po- 
winni-byli przez Szkolnika dać Pozew i to w izbie Kahalfkiey po- 
łożyć go, lecz oni fami fiebie za Szkolnikow podpifali. JA 

Widzieć w tym kartelulzu , fą-4. Zydzi podpifani — 1. Hilel Hirfzowicz. bi d 
2: Abram Hirf;owicz 3. Jofiel Fabilinowicz 4 Moyzes Berkowicz. NI 
I 2 tych dwoch to ieft Jofiel Tayswinowiez, i Abraham Hirfzowiez , 


iz Pozew podali zaświadczaią. | i 
Lecz że nigdy Kongreflowym Ofobom nie był podawany Pozew , punkt M. MN 


na tym do iuramentu podaie fie. Prozno więc ufiluie Rabin takii? NN 


Da E | 


Jo 16 dol 


takim flabym wynalazkiem, ogtofzenie przeciwko niemu krefek na 
odfad enie promulgowanych nadwatlic, 

Złożył on i drugi obiekt do' burzenia tego Sądu przez wzięte éwiade- 
two da JP. "dar fkiego Namieftnika jakoby on zakazy wał fądzić fię 
Namieftnik nad Kahałem niema żadney mocy to wiadomość z Pra- 
wa; iż Zydami i Kahałami ich Podftarości, Podwoiewodzi, a po 
nich Staroftowie Woiewodowie rządzą, uftronney wier ofoby za- 
kaz wcale do ninieyfzey. Sprawy ne ieft pomocny. ktory jak świa- 

dectwo kfięgami Urzedowemi nie wiparte może byé i antedatowane. 

Rownego dowodu. pod d, e. Febr: 1785. tó ięft świadectwo od Putowi- 
cza Woznego Xięftwa Zmud: podobnie wyftaranego , nie śmiał da fwe- 
go pifma nawet wprowadzić, lubo w papierach ¡ego nayduie fie gdyż 
fam zna niedoftateczność onego. 

Nie podobało (ie Samuelowi'i to, Ze Sąd fkładany z 19. Ofob, wy- 
dał decyzyą takową , iż ieśliby kto dla tego że fądził Srawę Rabi- 
nowiką lub świadkow ffuchat, lub ako fądowość i czynność prawną 
w niey SOP > miał bydź.o to prozekwowanym, iż on pienig. 
dzmi kafly Kahalney ma bydz broniony. 

Mozez bydź co Aulanıeyfzago, ażeby ten ktoren' za dopełnianą publi- 

C „ekwowanym* ażeby mow:e tenze kaffg pus 

był ocalony. ' Widziet è czytać te 1784. 4, fol: 
naſtalg S Ś ellya par mocnieyfza iz od fktadaneso przypad- 
kowego "Sądu i a ktoren naftępnym tworzy lie fpofobem, 
gdy Kahat myśli iaki MP E pieniezay udeeydowaé int 
znaczne na Kahał zaciągnąć fummy/ tedy w ten czas dl: wie 
fwego dzit:ta przybiera przez wota fekretne do fiebie z. krefkowych 
ofob 6. ludzi nayzacnieyfzych, a'z temi złączony vigdy porufzyć 

fie nie mogącą do zamierzonego czalu uftanowia uchwałę 't tym to 
fpofobem wyżey wzmienioaa uchwała czyli ewikcya ieft uczyniona,. 

Jeftze dar iaki prywatny w tey uchwale lub łafka parcyalna Urvedowa- 
nie tylko chcieli mieć zafłonione od zemiy Rab na nie f'czeguine 
ofoby wfzak  pofpolite aioma niefie Judicium memim debet. effe da- 


czną ulluge 
bliczną od pr: 


is lub 
ey mocy 


mnoruMm. 
Próżno rownie Samuel fkarzy fie, że Kahał wydał Sellya 2 ażeby świad» 
ki świadczyli iprzeciwko Rabinowi, bo fkoro nie kazał falfzywie Ka- 
hał świadczyć nie ma muteryi do fkargi. 
. n . , * . 
A gdy prożne fkargi fa iego wierzyć. 1 nayfprawiedliwfzym 


ży 


le iż 17 ez Kahat i kongreffowy Dekret. w ktos 
rym na inftancya Zgrom: Law do Synagogi ' Wielenfkiey 
nalezacego, Rabin „onym zoftat: | Roku i785. 6 Febr: 
Próżno udaie Samuel iakoby go Kahał z krefkowem jUfobami w fwoiey 
Sprawie fądził, 1tancya nie była Kah una ale ftane'i przed 
Kongreffem ałem UGO jy watele Miafta Wilna i z Putyrularzow 
do Synagogi .Wileńfki-y należąeych przez Rabina zkr.ywdzeni, 
ludzie fprawiedliwi i bogoboym przez Rabina nękani, i złość w iego 
urzędowaniu podług Re ligii upatruiący. Ludzi importacye daigcy q 
korupcye i Zizierftwaz ludzie niewinni o krzywość poftępkow iego. 
Byw!zy Kahalni o krzywdę kaffy Kahalney, ludzie flufzni i godni © 
korupcyą fkarzący tegoż Rubina, a na delacyg ich Rabin fufpendo- 
dowany od Urzędu zoftał. 
Ze zaś kategorya Kahalna nietknięta i że z Kahatem zoftawiona droga w 
w wd Dekrecie rabinowi do czynienia. Swidaczy ten Dekret pizez 
„ A w. kategoryach ARE do R&hina meg czy też że fię 
ządził wedlug Religii i rządu Rahinow partykularnych , a mianowicie 
nie 


pr awnosciom nati 


tà 


$ 


i 
Wears 


A ì 770 


gdzie & takowy Sąd będzie nual wiadze Gdy więc Kahał fwoiey Sprawy nie 
fądził, iakże śmie udawać teraz przeciwko oczewiftosci Samuel, iak by 
tenże Kehal iwoią wiafna fądził Sprawę, gdy o nią laiyum ius za- 
chowane Rabinowi ubi de Jure 

W tym ZAS mieyſe u gdy traktuje fie o Dekrecie 


1 | Rabır wit ny” 4 
ikiego ktory m on iet fufpendowany od Rab'nowitwa, przyłączam 
krotką wiadomość , iż Kongrefs i Kahal Wilenſki ma moc fadzenia 


i odfądzenia Rabjna- 

amo Wy przeć go nie zdoła ani może Rabin, żą przed lat fto był odfa- 
dzony R 
had nabożeńftwem, i czemuż nie mo 
tak liczne przeftepftwa, 

Ze taka praktyka była w Wilnie, to nawet K:halni Juramentem' gotowi 
ftwierdzić. 

Skoro_wiec Samuel kreowany na LE i konfenfem JO. Xiqzat na tym 
Urzędzie podług dawnych zw yczaiow utrzymany, Więc i on mogł 
‘bydz fądzonym prawnie, PS poddady pod wlzyftkre zwyczaie, ktore 


Wilnie. 


t 
abin. Wilüfki przez Kal Wielenfki za to Ze nie czuwał 


bydź odfadzony Samuel za 


J 


praktykowane były w 


edo. Kongres obiera Rabina, Kantora i Szkolnikow wfzyftkich dozywo- 
tnich, gdy więć to okazuiemy, Zi Szkolnikow odfądzał Kahał, iak 
świadczy Dekret 1762. na Zelika Szkolnika wydauy, tym famym i 
Rabina mogł fadzié 

gii Rabi ie Kahalnym w fwoiey fprawie fadzit, a tym 


ten Sad na fiebie, i że moze-go Kahał fa- 
Rab nem cz: owym 

y poelekcyi Rabina» 
1 S; at W 18 0 xi CZ WVZI ) w {worse 

gio. Sam dorowicz wyz go. w Iwoıey: fprawie 

tylko [sdzic „ale z y y ne mogła bydz- w 
kahale włafnym i 'kongreflie pop'erana fprawa nie wy 


part, a w tym 
przypadku Pofpolitwo delacyą biorące Sąd iniało, i Dekret zyfkało 
odiądzaiący. 
pto. Przez cytacyą z Kongref'u Indurfkiego Dekretu w Roku 1720 między 
* Heffelem Rabinem a Kahatem Wileńfkim zapadłego „ lubo w, inaym 
przypadku ferowanego, fam» Rabin wyznał, iż tylko w tym [zcze- 
gulnym przypadku in cafu fprzeciwienia fie temu Dekretowi przez 
Kahat, wolno Rabinowi iść o fatysfakeya do Innych Synagog, przy: 
padek zaś byt taki, że Rabin Wilenfki wyiechał był na generalny 
Kongres do indury , w niebytności onego obrał Kahat Rabina do Mu- 
snika Miafteczka, ‘on zaniofł fkar: ge, iż Kahał mimo mnie ktory za 
intereflami Kahalnemi wyiechałem do indury, obraliście Rab na, Kon- 
grel s te Elekcyg uznał nieważną, a w fprzeciwieniu fie Dekretowi 
do Synagog innych poyście zaftrzegł, niemożna więc tego fzczegul: 
nego przypadku i to w Sprawie 1 ¿y Kahałem a Rabinem zapa- 
dłego, używać do fprawy toczoney.z ^ io Gminù i prywatnych 
Obywatelow, w Kongreflie i Kahale czytać ten Dekret 
Gdyby była iaka uftawa Kongreflu Ge eralnego tak brzmiąca iż w każde: 
fprawie z Rabinem ma bydź S ąd w inney Synagodze, tedyby ią zła 


E 


-A 


Jol 18 dol. 

Rabin, iako we wfzyftkich Synagogach maiący fwoie pokrewień- 
ftwo a zatym łatwość do wyfzukania, lecz że,iey Me ma przeto 
nie fkłada i złożyć nie moze, a tyjko goloflownie wmawia, 

M 6t0 W tym mieyfeu gdzie Rabin cytuie Dekret w Sprawie fzczegulaey 
na Konpreffie Indurfkim zapadły z “niego do ogulney Sprawy chce 
| mieć pomoc, my pod tymże 1720. Rokiem ź tegoż Kongreſſu gene: 
bh ralna przeciwko niemu cytuiem Uftawę moc Prawa maigeg zk. 171 
e a. W Puükcie trzecim, ktore-fłowa , „geźeli raki Rabin odt d 
\ na punkta od Kahatu fobie dame, za Rabina obranym zoftanie. w takun 
| razie we lag przepijanych fobie. pusktow rządzić t fprawoidac powiniem 
| b: 
| bedzie, 4 doń 5 z tych punktow ujlgnic ony etia, n xà wola 
vie nie bedzie mogl. 


dy „w punktai hè przez, Kahal wydawać fig margcych warowana 
T ed 
Kahalng 


d hid niem@, na ten czas Kahaf żaden punkt od/ 
f W. punktach ieńu w Roku 1767. za konfenfem Nei 1 Woiewody danych 
i zaprzyfiężonych $. 21. znayduie lie, iż Rabin 2 Kahatem ma nie 
| gdzie indziey .rozprawowac fie tak w Wilhie,-i w tych punktach 
A ftoi iz one przez Kuhai:iaki przez niego nie mogą bydź poprawione. 
Więc on podług zwyczaiow i tych punktow nayflufzniey był w Wil 
' a nies fadzony ; 
I „mo, Synagoga Grodzieńfka przed lat kilką Rabina fwego pelata tym 
wiecey Wil nika iako od tamte y Hall a {wote go fad zić może. 


/v 118 
gvo. Przywileje nawet i Prawa krajowe fawore Zydow w dane i poftano- 
i 


KAS ANT P wione, Zydow i adżić i Zydom iSt tarfzy ¿nie ich dozwala, miano- 
JEN. wicie Przywil ey Krola Zygmunta 3: w- Ku. 1629 Mar: 26. Dnia Sy- 
NEN SN nà god ze Wilenfkiey wydany tak pi fze,, Lyd skt ryby mial [praws 

n i 1 mais, i karac wedug za tonu ich. 
b wtewczas by fie mogt oprzec 


ROC È 
Z.dem ale fkoro orm być 
lenfkiey 


ktorych ukrz, wdził matacy fprawę przez 
"KET kongres ikładali fufzńie podług zakonu Íadzon y 2 {tai 
s! Ze zaś uitawy kongreffowe dówiela Jego. Przeftępitw ftofowane opufci- 
160 wizy dość bedzie dla niego zacytow ać konftytucyg kongreflową w Ro 


e. 
f ku r6g0. naftałą, ktora za dowiedzioną korupcya ‘kaze od Urze IN eae 
ili fudzać V 15 ziel te uftawe i Kon/tytucya. 

Nieraz. ale Kilkadzie fiat fazy zwy pro: vadzonych inkwizyeyi dowiedziono 


mu ieft ze brał korrupc) a flulznie zatym za ten ie den artykuł odfą- 


dzonym zo 


TAM, Przywiley Władyflawa R. 1633. 19 Febr: wydany. Tez famo wołność 
PUE MU. fadzenia Zu dow między foba dozwala. 
WT oU Rownie Uniwerfał Krol: chała Ru: 1672 28. Jolii wydany a przez Pra- 


PAŁ wa tegoż roku | ntwiejdz: ny Zydow wykraczai ących, a pod protekcyą 
dla ukrycia (wey. złości udaiacych fie, Kahałom czyli Zydom 
ftarfzym fade \zwola,.i nawet z borow i zgromadzenia wyrzucić 
daię wolność, Statut. w Am 7. z R: 12. Zydow f,dzié każe wedlug; 
Ich przywileiow i rownie dalfze Prawa / 

Jakże mimo tak liczne Prawa i Przywileie utrzymywać Ze caly Kanal i 
kongres Urzędaika fwego nie mogł fadzic. 

Rabinowitwo nieuwalnia Go od Praw wizy (tkim Zydom Ruzäcych ani go 


JW dyfpenfuie żeby bezkarnie gr: di : 
P ERU gno, | Dekret oczewifty Aflellorfki między Miefzczanami a Żydami zapadły, 
WYBIE AI 
| 1 nayw yzfzą władze nad wlzydtkier mi Zydami przyznał f Kahałowi i ca- 


le Zydow ftwo pod infpe kcyą a i zwierzchnictwo rego poddał, a zatym 


10! 


A 
Pe 


— 
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2 mocy tego Dekr 
jako Zy d niemoże. Widzieć 4 
mafz fate) fzego w 

dukcie fwoim na Ar. p 


zomo. Nie 
ny, W isdorowicz W Pri 


wi duchownemt 


na 
ıednak ware moral- 
initancya CZy!ą* 


vidoczntey -pro- 

pret mre 

Z. 1 OdiądZziiŁ 
> 

ulzyé Dekret 

do Ra- 


* 4 
w fadach 
nawet wiasc 
ty przez 


po „ 


niego ODIEKC y 


nm AR 


kał RY po Kahat Wilen- 
sie rożne tak lak w De- 
2 od Synago xh Stu- 


(kryptu poi jechawfzy do flucka, z; 
tu 1735 15. Mar: Lecz w cym Wr 
uj ladi warunki i.ten Pozew otrzymaw 

; Kahalni pre iechali-do» Siucl ta i chcieli fi 


ni P. 12 y 
niego 


Wilenfkiemu z to 


Pozniey y „gdy Kshal pod d mu powtorny, Foz Synago- 
2s ATA IL PAR 2855 — PDZ lati flreun aK cir «(C 
gi Sluc kiey on Ikoczyi do „i'wsiednał Keikrypt na Kommit 


Tepu- 


(fajowy łatwiey uchyli, Dekret Ka: 


{ya w-W ilnie agitować fie m: 
"n > c ? 


obi inione go Rabina, 
ty vać Dekret Kommiffarfki, 

ES A i5 
Takie rzucaiac obiekcye przeeiwko niemu ktore bar 
+ 


rdziey chwały ¡ak na- 


rany fa godne: 

Imo. Niepodobał ło fie Rabinowi że fad K mmiffiffi gminowi przez Ple- 
nipote ntow Kazał ro- prawować fe nie ofobiscie. 

Ad 1mum. Możnafz Z dać ażeby tłum lu i DICO wiaconych explikować 
intereffa nieumieiących fam od fiebi ftawał 

ado. Nieaprobował i tego że gminu z nktorátu ui iewymazał fad Kommif- 
farfki. 

Ad sdum. A fam wyznaie w Produkcie fwoim że kilkadziefiat ofob gmi- 
nowych pifało f Ge w Aktoracie przeciw Rabinowi owas, mimo to te 

iat ofob z gminu przez fia 


dnak jad Kommijjar/ki dla pifania fie kulkadziejią 
E 2 


900 20 AC 


ry Kahat zbuntowanych calego gminu zrzekaiacezo fie [i prawy z Aktoratu 
nieliminowal 

Jakzez Sa jd hom: mogł to ſlowo gmin wyeliminować, gdy. kilkadz zieſigt 
zniego piiaio fie W Aktoracie owfzem cały gmin był przeciwko Ra- 
bino: wi. Czemu ci ktorzy zrzekali fie procederu receflu od fprawy 
nieuczynili atak famiby fiebie uwolnili. 

gtio Niepodobaio fie i to Wigderowiczowi, ze Komm:ff;a nakazała Kom- 
portacyą wizyitkich Dokumentow, wfprawę wchodzących i nale» 
¿nosé od niego Kahałowi ewinkuiacych, przez Rabiva 

Ad um. -Gdy fprawa do Rachunkow ieit’ fiofowana wtenczas be 'z poptze- 
dzaiącey komportacyi i bez apra a Jursm ptu na ewikcyą zu- 
pe iności komportacyi zda te, fię iz rzeczy pryncy palne) fadzi¢ nie mo- 
žna. 

Ato. Skar ży fie i na to Ze Kommiffya examen z Moyzelza Le ybowicza Pi. 
farza i Chaima Le ybowicza Szkolnika nakara N 

Ad 4um Gdyby łatwiey doftrzedz powody do zapifa iia takowey decyzyi i 
doitrzezenia, Jego  flulzuosci trzeba na X wiedzieć okoliczność 
Rabin przekonany że złe Jego fpraw y że kara nieodb;ta go w iakim- 
kolwiek badz fadzte czeka, ſubo fam Refki ypt zylkał ña Ko nmiſſy a 
przed ſi iewzioł atoli unik mac od Jey fadu, ato ‚alte, nie uplantowan ym 
fpolobem, pofta nowt on czafu świąt Wielkonocnych podług obrządku 
Hebrayfkiego własnie wten czas kied, fię Kommillya zaczynała, w 
czafie na Blekcye Kahału determinowanym, c obrać Kahał z fwoich 
przyiacioł złożony, w celu żeby go prz\wrocili do Rabinowitwa i 
z procederu fkwitowali a do doyełnienia t akowego zamiaru pfzedfie- 
wzioł wfzyfikich acz naynieg dziwfzych użyć 11 ofobow, . Dokonaf 
przez gwałt to Rabin co plantował . ziozy'vízy: yo pułnecy Seffya, 
odephaowfzy: od Elekcyi krefku iących o! ob iobie nieprzytaznych , wpro- 
wadziwszy do Kahalney izby do elekcyi nienaleZace ofoby, zbiwfzy 
aż dosokrwawieaia w tym Ze Kaha fkim domu Abela Wolfowicza 
wtencas Prezydenta tygodniowego w Kahale,za pomocą kilku zołnie- 
tzy podmowionych t biezunow fwoich, złożył bez prawn, Blekcya,z 
krewnych fwo:ch zieciow, fyna, fwatow obrał Kaha nemi 

Do kaflıty takowey gwaitowney elekcyi wnieśli prozbe przed fad Kom- 
miflyiny, Komifarze naznaczaiąc inkwizycye examen z Pifarza È 
fzkolnika jako examimiiących krefki, będących czafu tey elekcyi, i 
naylepiey wiedzących o caley tey czy unosci naznaczyl. Mozelz byé 
wyrok íprawiedliwzy. 

5to. Zdalo fie ito krytykować Rabinowi Ze Kommiffya przecieła tych $wiad- 
kow z ktorych niektorzy byli fkollegowan TN 

Ad sum Takich obiekcyi ze fa krewnemi. Rabin przed kommiff a niefkła- 

dał oraz żeby byli ucze ftrikami {pr awy niedowodził prozuo więc tu 

teraz alegirie, i te obiekcye że fą nierzetelne to odpowiada fie 

gdyż onich Dekret Kommifarfki niezaswiadeza. — A gdyby iak ty 

byli krewni tedy przyfięga ich obowiązywała by pham de swiad- 

czyli Konftytuzya Zydowfka pifze w R 4 Ar: 37. $ 22 Jz wipra- 

wach Kahalnych niezwazaiac na pokrewienltwo może $i lade ek swiad- 

czyć. m Prawo Statutu Litt: w Ar: 7g. 2 R. 4. pifzce iakie ma- 

ią być do świadectwa nieprzypufzczeni, pokrewienftwa Ze niekiadzie 

za excepeya Czytać to- Prawo 

Wiec i wtym Punkcie winy 1 Te tylko obiekcye podobno uczynił 
Rabin przeciw Kommiffyi dlatego żęby dał pozor d! aczego uciekf 


od fadu niedlatego żeby w nich iaka iftotna wina naydowala fie. 
Do 


Pr 
N 


Po 


D 


Jol al oC 


Do czterdzieftu ieft iudicatow w tym Kot mmiffarfkim Dekr 
pięc tylko znalazł nieprz) podobanych fobie lubó cieni 
ności niemaiacych, całe iednak te dzieło z famych Pra 
dliwośći zło ‚one, dla tego Rabinowi zdaie do być zb 


Prawdy wyftępnego ka: 


duiac fi ) 
7 7 4 r 1 $ 
ta nieznaydzie lad nay ma eyizey nawet zaroz 


A p 351 Jan) 
sie, € iciaio GODAGLLI e 1 


Przeczytać cały ten Dekre 


nosci, 
Niepodobał fię atoli ten Sad Rabinowi uciekły od niego dał fie kondem. 
no wa; zol tawil ty eta że i ten trzeci [ad dla mego mebył przypod bany 
Poleciawízy Rabin il X cia Wolewody ażeby mu na: 
znaczył na rozfad dek udàiaé fałfz (mimo dowiedzio 
^E 1 "o LZ 1 . 
ną pierw iey prawde 2 Kal a nech ac, 
} h 7 Siucku iecz pot yn 
) ni, sv. Mirze 1 
obranemi itrami oftatecznie, 
czyli, a tos ItKo na adanie 
fufeny tw tym 91 lzie poftana- 
pył powinien zy (kalt [prawiedirwość 
y Mirfki co do pfzypadkow Religicznych tak zadecydo- 
Rabin powinien : Heflelowikie pełnić, I punkta fobie 
w Roku 1767. od Kahatu ip iezone wypeł je De. 
jrodzień prawny, ze kom i dalize 
C pu Roku uczynione fa nik 
ament 1 tym że popełnił 
etenly rozfadek do 
MA tu Del Ing dla Rab 
Przeciwko tem 'kretowi takie kładz Labin, ; 
1 Markow i Obywa- 


o 
N 
} 


Mordúchowicz był bratem ftryie 


W 2 "VER ATE Li lawodz9 2 } 
tela Wileńfkiego , iakaz to obiekc dowodza ze ten Bo- 


te 


rkowicz był w 


* Y Ol O 
1 ich Rabin chce e y wıeiiza W L I 1 Ra- 
binom i dwom Arbitrom. ; 

Trzecią , obiekcyą iż nierzetelnie ten Sąd oby Kahat i Synagoga 
Grodzienfka niewidzieli roty iuramentu przez Rabiaa na punktach 
1767 R. wykonaney byta sci gdy trz 1 ZY izi świade 24 O J w Sa: 
dzie fynagogi grodzientk iey. Co tych trz ch ZV OW świadectwo mä 
znaczyć niewiedzić iäkich , kiedy fam Dekret Synago; Grodzinfkiey 
o tym nieświsdczy. 

W tym Punkcie rozfzerzaiąc fie z explikacyą Rabin, ezern 40 wtolikie.O: 
foby n: awet nieprzepuścił deo, ktorego, charakter | poczciwość 

D 


i nadto ieft wydatna ftarannosc dla dobra Miata Wilna okazana Roku 
178. przez ukończenie e pomyślnie Sprawy om 150. 
dami a Miefzczanami agituiącey fię. 

Poważył fie 2 prz ABAK zkiem wmawiać Rabin temi 
motorem był do Sprawy przeciwko Rabinawi, 
kret Komiffyi. Wileńfkiey Rabin mufiał zapomnieć 
uluwaigcemu fię od tey Sprawy Sędykowi koxiiet > tak o interéffow 
Rabina iakoteż i Kahału dla explykacyi rożny h pifm affyetowac ko- 


niecznie zaleciła. Komu Rabin przepuści kiedy W tym give: wing 
F 


lat miedzy Zy- 


és. że t a Kommiflya 
y 


m 


20b a 0 


nayduie ktoren fię od procederu chciał ufunąć , a gdyby i był przy Kaha= 
le na przeciw Rabinowi niewykraczałby przezto , boby dopomagał fpra- 
wiedliwości. 

Przyfzła nakoniec Sprawa między Kahałem sminem a Rabinem przed Sąd 

J. O. X. Karola Radziwiłła Woiewody Wileńfkiego , teń Pan żawdy rzą- 
dzący fie fprawiedliwoscia, w tey rownie Sprawie jak naydokładn'ey 
ftarał fię ią wymierzyć, za dowiedzeniem licznych przeftepitw. Ra- 
binowi i za nakazaną przyfięgą 12. Zydom na punktach zmi ‘nionych 
w Dekrecie odfądził Rabina ed urzędu, a w Sprawach vo wzajemne 
pretenfye wyfłał fprawę na Sad Religiczny widzieć ten 4784, Ag. 
zbra zavadly w Nieswiżu nieappellowany i zaprzyfiężony Dekret 7.0. X Imei 
Wotewody IF ilen/eiego w. Jamym oryginale, © 

Zdało fie Kahałowi że ten Dekret nieappellowany, i zaprzyfiężony a za 
tym podług: Praw Kraiowych nieporu!zony pożądaną im przyniefie ſpo- 
koyność, a Rabin odfuniety od fpofobow zdzierania niewinnego ludu 
famey na ftarość odda fie. bogoboyności nadgradzaiąc czas mniey, chwa- 
lebnie dawniey przepędzony 

Lecz omyliła Kahał nadzieia, dla Rabina żadna moc Prawa nieieft do 
zachowania pobudką , przedfiewziot on madwerężać to, co ieft nie- 
porufzonym; poftanowił dla utrzymania fiebie na Rab noftwie , fakry- 
fikować fie na fiedzenie turmy, przeznaczoney namowiących. przeciw 
nieappellowanym i zaprzy 


ezonym Dekretom, i ia rozumiem, iż on 

pierwiey nieprzeftanie gwałcić i przeftępować obrebow Prąwa „ poki 
ich fkutkiem fizycznym nieoprze fie na nim. A to jeft piaty 

ogodny Rabinow: Sad. 

amo. Mowi Rabin iż ten Dekret przez JO X mci Woiewody Wilenfkie- 

go, ieft przez niego manifeftem Roku 1735. 12. gbra'w Trokach we 


5 
14 dni po zapadłym Dekrecie zapellowanym a tym famym iż zaprzy- 
fieganym być niemogł i kognicy; Sądow: Affefforfiriemu ulega. 


Ad 1mum. Jak we wfzystkich poltepkach, fame f:ifze i. zdrożności Rabi: 
nowikie okazują fie tak w tym fa naywi ioczniefze, bo Sad doswiade’y 
że ego włafne p fma i krok! swiade yć będą przeciwko 'niemu, a 
zb'or okoliczności nay widocznieyfzych wy asni że on od Dekretu JO X, 
Imci Woiewody Wileüfkiego nieappellowat. . Wiadomo ¡et ze Dekret 
29. gbra w Nieswizu ferowany zoftat o nim w Produkcie fwom 
Rabin rzekł iż mewiedz:al w Nieswizu gdy tam promulsowaryin ne- 
był. Stowa produktu na drug ey ftronie litery G niemogł Hab wwie- 
dzieć o fkladzie i wyrazach tego miefzczęsliwego dla fiebie Dekretu bow Nie- 
świży an! do namowy X36 brać anni natychmiaft kazać 'promulgować niemiał 
za formalnoć, 

Przez te zaparcie fie wiadomości chce rzecz upozorować że .niemogł od 
nich W Nieświżu appellowac., ale po pfomulgacie ich w Wilnie do- 
piero appellacyą zakładał. 

A drugim pifmem włafaym to ieft zaniefionym przez fiebie w Trokach 
manifeftem wyznaie że wiedział o Dekręcie w Nieśw'żu Ze appello- 
wał od niego tylko appellacya niedopufzczona zoftała , fłowa iego 
manifeftu, Obzalowani Starozakonni zwyż wymienieni wiedząc o appella- 
cyi zakładaney tak w. Nieświeżu iakoteż w Miescie Wilnie w [zkole czafu, pue 
blikowania tegoż Dekretu poważyli fie’ przeciwko Prawu. przyfiegad Kto- 
remuż tu z tego pifma wierzyć. a przecie obydwa fa Rabinowfkîe a 
oba fobie przeciwne. - Oba te pifma fa dowody iego. przez pierwfze 

cały (woy explikuię interes, przez drugi burzy Dekret J.0.X. Wo. 

iewodły. 


Ni 


Gi 


NI 


Nic nadto pewnieyfzego że Dekret Xcia był promulgowany w Nieswizu 
przez W. Mikucia Regenta, ale od niego nieappei iował przytomny 
w Nieświżu Rabin, iakeż poważył fię Rabin w nolic ze niebył ferowa- 
ny czyli czytany ten Dekret, a to pierwfzą iego nierzetelność. 

Gdyby 2 zakładał od Dekretu w Nieswizu appellacyą a ta niebyła prayie« 

tedy ig mogł ogłolić nazaiutrz w Nowogrodku bo Aż. przys 


iętą, 

4 > l X "^ b < t s 4 
padał mu trakt nazad powracać fie do Wilna, a wfzelak tego nieu- 
czynił bo appellacyi zakładania niemiał intencyi ze Nowogrodek na 


trakcie z Nieświża do Wilna Tub może mila iedna z drogi, powlze 
chna Obywatelow Prowincyi Litewfkiey: wi: iadomosc 
Ale portale na moment Wi B zo Wi xe mimo wi: ne 1 nu fmo w 


a 


2 w Wilnie anita | 9 Xbra a'i z tego wzelędańć ältesten: ze 


o niezalozona. 


appellacya od nie 
Zgodnie to ieft między BY że Dekret Xei w oiewody przyprowa: 
dzony był do Xbra 2 dnia, 12 Zy- 


dow według determinacyi Dat ER 


świadczy rota wykonanego Juramentu. 
ellacyi iw tenczas, czemu bo do- 


^C 


A wízakze niezakładał od niego t 
wodu na to niema. . Gdyby ¡ak on w manifyscie fwoim wyraża appel- 
lowal w przytomności J JP. Gurfkiego, a JP. DI (ki niechciał przy ad 
appel cyt, tedy mogłby w Wilnie będących J Juryzc 
czynić manifeſt, zalkarzy! on że mu w Ka incellaryi 


é y 
Ziemfkiey niechciano przyiąć i w tey fkardze niema fłufzn ści tylko 
wexa urzeduiacyeh Ofob. Ale przecie niefkarżył tu Trybunał w. ow 


— (Ù 


e p gdyby rzetelńie był 


czas se przepifu Prawa tamze 
Chmary Woie- 


appellował pewnieby był w Trybunale pod lafką JV 
wody Minfkiego RaZ le przez niego przyięty O ni edopufzeze- 


nie appellacyi manifeft 
Lecz Ze appella cyi wraz od Dekretu podług przepifu Prawa niezakładał, 
gdyby in triduo i w Trokach 


przeto in triduo manifeftu nieza 
pr. y EIERN 
łby, bo Troki od Wilaa cztery tylko 


r 
chciał manifeſt był zanieść mog 
mile 

A artykuł go. z R. 4. napifat iz ktoby wraz po przeczytanym Dekrecie 
appellacyi miezaktadal ,. tedy. to za | lie 
niema i Dekret ma mieć [woie niezwrulzong moc jidziet 
Prawo. 

Bliżey iefzcze o falízach ¡ego przekonać fie powiada on 
wania fwoiego interefu że przy promulgacie Dekretu Woie 
w Wilnie appellacyg na piśmie przez fiebie podpifang podał do 
JP. Gurfkiego i że Gurfki żatrzymał ią u fiebie a manıfeltuige fie w 
14. dni po promulgacyi Dekreti oragi inalna a dal ad acti appellacia 2 
podpifem ręki ſwoiey. Czytać Aktykacyą tey AE 

Jakżefz ta appellacya ktorą dał JP. Gorfkiemu dnia 9. 7bra i o ktorey 
komportacyą dopomina fię, mogła fię przenieść do rąk iego żeby 
mogł ią w Trokach inoriginali zaaktykować z takiey kumbinacyi fat. 
Azow iego ktoż niewidzi że on nigdy appellacyi w czafie Prawem 
przepifanym nie zakładał 

Mogłże Samuel Wigdorowicz pretendować ażeby wftrzymana była przy: 
fiega 12. Zydom determinowana Dekretem Woiewodzkim , kiedy od 
Dekretu Appelacyi zakładaney nie było, a Statut Lit: w Art: 86. 
R: 4. napifal iż po założoney Appelacyi przyfiega ma bydź witrzymana 
ktorey gdy nie zakładał Samuel, zatym i przyſigga nie mogła bydź 

Fa 


Jol 85 . Jol 


wftrzymena. Na niewiadomey nawet w ten czas myśli iego, Ze ią 


założy. M 
Nayblizfze więc przekonanie ze Wigdorowicz nie zakładał Appelacyi, A 
i że należnie zaprzyfiężony zoftat Dekret, przeciwko ktoremu ¿dy | C 

mowi, przeſtepuie moc Prawa Konft: 1764. Roku o Dekretach nie: 
appelowanych pifzącey, ktora wieczyfta im moc p: zeznaczyła, a : 
Statut kardynalne Lit: Prawo w Art: 75 Rozdziale 4. po Prawie i | 1 


po RU nigdy rzeczy umorzoney - dochodzić nie po ^w ila. 
słowa Pr: , p a: , DIE, , EIOS 4 8 
Słowa Pi Uefiawuiemy. tesliby, kto na kim czegą fsukal a puscilby go . 


5 


A 
na 1 albo też z Prawaby mu byla frazana przyfięga, a onby przy- yi: 
igal, a potymby on ktory go obzaló eal. teyże rzeczy co Prawem utracił 

2 > J / - N 


na num powtore fzukał , mianuige 12bu niefprawiedliwię przyfągł. i tego 
chciał na tym ktory ntefraw ied lume pr ot dochodzic, tęty taki. dowod 
PLA wedlug Prawa niema mu mu bydź dosujzczony. Ale iż po p )Pràyfiedze tey 
Mi że rzeczy | faukal , ktorą u Prawa utracit, ma cztery Vievziole na Zamku 
nafzym [ie edzieć, a fzkody odprawić na cz | 
Gotowy więc w kliedze Praw na przyp adek Sprawy Wisdorow 
8 wok „idzie on przeciw Przyliedze, niema w ec bydź fu- 

hany, owfzem na liedzenie czterech Niedziel turmy przeznaczo- 


dowod Strona uczyni. 


i „a zato Ze mowi przeciw nieappelowanemu Des etowi ma bydz 
y 


do teyze turmy wedłus nauki Konft: 1764. na 6 Niedziel wtrącony. 


"ci 


O pewności: oda efienia takiego wyroku na Sądzie, do tyla fa Starfi Ka- 
halni przeświadczeni ile znają moc niewzr Leona Prawa ile przeko- 
nani fa że Sad ter: źnieyfzy będąc nąypierwizym w Kratu Trybuna- 
lem, i wzorem dia innych Jury zdyk cyi w-adminiftrowaniu fprwiedli- 
wosci, nigdy od niey na punkt naymniey fzy nie od fta pi. 9 

hiat Wigdorowicz wyperfwadowaé Sądowi, wzrufzońego nie ap- 
jezonesò Dekretu, pomodz ma pódawany pr e 


* ro zdprzy 
niego famotrzeć Jurament i ze on w S4lzie oswieconym weżmie 


preferencyą nad zeprz 
Maiac Sad przepowiedzianą cala Hitory: 
[7 [a 1 [7 [4 


a 
ba nie zaprzylieZony i nieap- 


życia d poltepkow niegodzi: 
wych Samuela, gdyby miał przed f: 
pelowany Dekret, tedyby go agły do iurámentu nie przym ifi!, ia- \ 
yfieftwo juz przekonany fwyn wiafnym 
ta fobie od Kahału w Roku 1767 dane, 


ko tego ktory o krzywopi 


wyzüanem że burzył t | 
ktory w tylu dówiedzionych poítepkow notowany | 
ecz gdyby go pod Y: 18 24d inia pr ¿y pus cić do prz yfiegi naczymze | 


on fie ofiaruie w Produkcie pod Lit: G 2. 

Oto na tym i korupcy oral i Detretow nie przeiftaczal, a tego nie | 
odpiera iuramentem, że nad Uftawy brał fwoie dochody, Ze ani po- 
dług punktow, ani podług Praw i Rehgii fwoiey [prawowal fie. a 
przecięż te wyftępki 12. ofob przeciwko niemu zaprzyfięgli, więć 
zna fię bydź (woią nawet explikacyą, iuż przekonanym. 

\ Jako on przez ten {woy poftępek pod Sądem tentacyą robi, oto chce, 
eby Sąd decydniąc oftatecznie Sprawę jego, o Rabinowftwo, i 
cal mu odprzyliadz fie od zarzutow i dowiedzionych zbro: 
dni, nowy utworzył o krzywoprzyfięftwo proceder, i nowy w Mie: 
ście ¡uz teraźnieyfzym Dekretem. zagaſié fie UMS zapalił ogień, 
bo naturalna wypada konfekwencya, iż ad y! dy, on przyliagt, ze ieft 
niewinny , tedy ci ktorzy przyfięgli iz on wykraczający ieft, wraz- 
by przez niego fimego byli ofkarżeni o kr.y woprzyfieftwo, i nowa 
urodzitaby fie Sprawa de periurio , ktora z okoliczności nieipokoy- 
nego i prze Repnego Rabina, poburzyłaby Sądy Seymowe, dotąd w 
in exe: 


nie 


^T Su 


iMozez 


dliwizey 


(toty fwoiey 


Chce on iefzcze sehy mi DI 
prze( i^ pom u 
"Tenże ktor dczóny 
1 1 N y ir 
zoroan!ac now / 
i AAT piaci 
telow zadney na 1001 


a tym famym widocznym krzy wopr 
vv wykonanym Juramentem przez 12 


no tenze Juram 


j PU UI „ 

we na nowo ad Jorum compesens d ro 

v tsel fie Wisdorowicz ` chegcy zpod przyRegi, wyrywać fprawe | 
yrawilze! fie Wigdorowicz, chcący zpod  przytggh Wyry va prawe po- 
I 3 ; cy. 2 i 4: 
dług tego Prawa, podatze memoryal do Rady, zy katze determina- 


cyą. Sądu Seymowego, a w Sadach Seymówych pr 


konatze o krzyż 


woprzyfieztwo, gdyby mogł de nowo zylkiwać rozſadzenie [wey 
fprawy. 
Zaden krok z wymienionych przez niego dopełnionym nie left; a jakims 


że czołem wzrufza rzecz zaprzyfiezona; gdy Statut Litt: w Art; 
> 


IC 36 o 


R. 4. żadnym fpofobem oną nadwerężać nie każe, a Konft: 1775. dos 
piero po dowiedzionym krzywoprzyfięztwie iprawę wprowadzać do 
Sądu dyfponiie. 


Chce on podobno , ażeby ani moc Praw Religieznych, ani-moc 
iowych na iego fprawę nie była czynna; bo zna iz każdy 
ieft przeciwko Prawu. 


Nie tylko, że ńie czynił Wigdorowicz kr 
fanych, ale nawet w żałobie teraz do fądu wyniefioney, 
przez fiebie odbytych krzywoprzyfięzftwa 1 
tym famym ha rzetelność przyfiegi, a per coefequens na moc Dzkretu 
Woiewodzińfkiego zgadza 


Lubo Wigdorowiczowi widzącemu nie appellowany i za yfiezony- De. 
kret. JO. Xcia Woiewody Wileńfkiego , należało z ufzanowaniem fu- 
chać Jeso decyzyi i ulegać rygorówi, iednak oń zamiaft powinnego 
ulzanowania te dzieło nayfprawiedliwfze poftanowił krytykować. 

Mowiąc że ten Dekret maiac przyniefione przed fiebie naprzećiw Rabino. 
wi fkargi jn caufa facti, bez Inkwizycyi oftatecznie iprawę zadeter- 
minował, i od Rabinowftwa go odfądził. 

Naco było decydować nową Inkwizycyą przeciwko Rabinowi , gdy JO. X żę 

Woiewoda widział kilka Inkwizycyi przeciwko niemu wy prowadzo: 

nych, iedno w Ru 1767 druga w Ru 1783, trzecią i czwarta w Ru 

1588 V 


785. z kilkudziefiąt swiadkow złożone Prawnie 


Praw Kra- 


iego krok 
o 


okow 1775 Konftytucyg przepi- 
fa i w pifmach 
2. ofobom nie zade; a 


fie. 


"rz y fic 


e 


podług obrządków 
spl ^ VO ry v) Ae je a fol Lx y s 

ich religii fporzadzone mial przed foba złożone 

Inkwizycyi, przez fiebie przeczytanych.i za doftateczne do dowodu 
uznanych a i teraz na Sądzie nayduiacych tie f 


ferowat fwoy Dekret. 
Przeciwko legalności tych Inkwizycy: nie zarzucić nie może, 


kowie w tych Inkwizycyach swiade acy, Iirament na rzetelnym 
świadczeniu wykonali, bo te Inky 
Wyprowadzal 


z gotowych więc 


bo świad- 


ąd Duchowny przy fięgły 
} 


Nakoniec fam Wigdotowicz zna, Ze w iego fprawie Inkwizycye przéz 
Sąd Duchowny Zydowfki wyprowad 


zone fa, i bydź powinny legal- 
nym dowodem, gdy w żałobie do teraźnieyfzego Procederu wyniefio- 


ney, nie inney żąda Inkwizycyi, iak tylko Duchowney Słowa te- 
go Pozwu czyli żałoby: Do uznania Inki yeyi wzgledem korrupeyi 
puanfiwa ‚odmienenia Dekretom , potwarnie } ; i 
zarzuconych przez- Sąd Religiczni ynagógi wedlug Uftaw kongreffowych. 

Naco mu żądać! nowey Inkwizycyi Duchowney , kiedy w kilkunaftu po- 
przedzaiacych czyta fwoie przeftępftwa, kiedy tamte fa doftateczne 
i za takie uznane, do zrzucenia go z Rabinowftwa. 

Nawet niema, petitum do kaffaty wyprowadzonych dawniey przeciwko 
niemu w Sądzie Duchownym Zatob, a iakże niechce uznać za temi 
Inkwizycyami naftały Sąd za dobry , gdy fprawy przeciwko tym In. 
kwizycyom nie ma , ofobliwie ktore w Ru 1767. 11782. expedyowa- 
ne zoftały 

Prawo Ar: 90. z R. 4. po appellacyi 
dzinfki zaappellowany ) żadnycł 
każe w Sądzie wyżfzym, 
dzieć te Pramo. 

A Wigdorowiez nie zadaigc Inkwizycyi na Sądzie Woie 
ko Juramentem famotrzeé poc 
ten dowod dla fiebie zyfkad, 
wanemu i zaprzyfieZoriemu. 


, 


Pe E „32257 
jabrykc rzez fiarokakalnych 


C gdyby rozumieć Dekret Woiewo. 
1 dowodow nowych brać ftronie nie 
nad te, ktore były w Sądzie niżfzym, Mi. 


wodzinfkim , tyl- 
lawanym chcąc fie odwieść , chce teraz 
a to przeciwko Dekretowi nieappello. 


Pr 


Gi 


G 
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Ze zag Dekret y Woiewodzinfki na fundamencie inkwizycyow ‘zapadt, 

z.wyrazow tegoż Dekretu iftotne świadectwo, gdy pifze iż ze' 

vizyftkich dowodow! przez Kahal fkladanych między ktoremi i te in- 
ua: cye były, on iet utworzony. 

Podobało fie i to Wigderowiczowi naganiać, Ze Xiaże Wda, fpory Zjdo- 
wikie i dowody przez Delegowanych miał okazane, ale tego wyprzec 
niezdolal, że Xigze fam dec, dował i podpifał ten Dekret, więc nie 

p Y 


ezyie inne dzieło ieft,.iak aine o JO. Xcia Imci Woiewody, Ha- 


nowac więc pewauiee W igderos icz ten Dekret i dlatego, że tego 
Pana, fprawiedliwość, fumien i ilość , wyfoka 

domosć Prawa Irala Wed: w cat; howana 1 powa 
dana. Sam nawet Wigderowicz znał, że Dekret Wdy nayípra- 


wiedliwizy gdy od ni 


o nie appellował i zaprzyfi,dz go doz- 
woili. 


Stan AC 


DIA w,Kretnemi 


ulżność do Ra- 


= 
= 


raciocyńaciami niezdoła, i przez nie mimo wiz elka 


1 
binowftwa przy wroconym być nie może, 


Gdy fad ind zainformowanym zoftal że Rabin od Rabinoftwa fłufznie odfę: 
“ dzony, tera krotko pos vezmie wiadomość, 12 Samuel Wigderowicz 
niebył legalalnym Rabinem Wilenfkim, ale był tylkodo daty ftrące- 
nia po intruzorem. 
Lubo on obrany był za Rabina i Konfenfem XiaZecia natym urzędzie ut- 
wierdzony , fkoro iednak niezaprzyfiagi {wego Urzędu exekwowac 
Go niebył powinien. 
W Punktach dla Rabinow Wilenfkich uftanowionych i w Punktach Heffe- 
| ding Bleke yi i Konfenfu Xcia Hetma- 


lowfkich podług których wer 
oa — 1 x7 ] n 4712 N A p 
na powinien fię.był Wigderowicz rzat lzić. znayduie fie w & x. taki 
wyraz i taka ulawa. Rabin powinien fad, tż (ze 
de Bs 1 COSI SN oe es Ro MA } ] 
Punkta, dot zymac ma, ze Wjzyjtkit a U YKONY s 


, 059. 
wać ma Oc. 


Te wiec Punkta koniecznie obowiazuig Rabina do * gi, ktoraby za- 
Tec7yla iż on sw iccie na fwoim urzędzie fprawowa fię el 
Ze Rabin nieptzyfi gł na Rabinofiwo nietrzeba fil a bus dowodu nad 
jes o włafne wyznanie w Replice na flronicy czwartey 
eee przy obieraniu na niebyt obowiązany do 
gania i niezapi agt. 


Gdy : wicc nie iezaprzyſigg gl rni niezateczyl fprawiedliwe fprawowanie Urzędem 
przez Jurament tym famym ebri Rabinem, ale Jatruzorem, 
Prozno ‘on wmawia Ze dela Elekevi iego nickażą mu zaprzyfięgać , bo 
Elekcya fłuży dó obrania, niedoformalności po obraniu. A Ko fen 
każe żeby 'tak wfzedł na Rabińoftwo iak iego poprzednicy , ktorzy Ze 
przyfięgali naywidocznieyfze 2 Jch Punktow przekonanie. i fam Wi. 
gderowicz tego nie zaprzecza 

Ani pretendować można, ze w Elekcyi był wyrażony iurament, ktory 
na Urząd ma fie wykonywać, gdyż to powízechnemu przeciwi fie 
zwyczaiowi we wizylikich Kredenfach Przywilèiach na Urzeda wy- 
danych, przy weyściu w exe kwowanie ktorych potrze eba wykonać iu · 
rament niefpomina fie wykonanie Juramentu, lubo on koniecznie muſi 
być wykonanym. 4 

G 2 


Ją Mi 
H 
(| 
Na 
In 
EAM 
Ih Wal V 
j 4 
(d 
Tifa N 
Bl f 
Tuba 
bi E 
nj 
zy 
a 
| 
| ^ 
p 
i $ 
HEN 
H tl 
EDU 
D 
“ 


dol 28 Jol 


72 E ey è ro? 
y pofi: ida algcy maywiekfze i naymn ieyfze w Mieście 7 
da, lubo z nich fa inne nifkie mało i d 


* 
2 . 1 dóczefne null ied- 


7 
nak juramentem poczciwe na dich f 
D 


1 } U a L 
"dou e ael każdy Sedzia Duchow ny, 


Wy, Pifarz, „ Kantor, Wier 


awowanie fie zareczyć, tak 


low y, krefko- 


nawet 4azie- 


bnik na poc iwym fprawowaniu U ji 
Rabin pit ierw fz es DE i iefzcze do en 

. 1 44 . 
powierzon ycl ich maiacy, ktoż uwierzy 


e 


n wykonać , i z cj 'towanych 


wWyczail w Wilnie 1 Deusact 


ba tego dowodzić 
gi dopiero otwiera 
eywilnöscı, ki 
fkie ,,Podkomorfkie & 
w przod weysc w ei 


tak 


tez 


y Kona 


WS : : 
Zycami- nayswieciey 


HE { Je N 
w yZizych I Urzedurkow ako Kaha ny, 


e 
3 owania Tr: RLA 1 nić 
do exekwowania 0 , prz putz zCZCUY 1 niemogł 
x ; 3 
by go exekwować 
Di 


AS 


yczaiow mieć Rabina, 


ktoremu bez prawnie wolnob WE 

exekwować ; i też to i go e 
bez OR 1Zaliz 

Gdyby zas dla ule: 
NW Ru: 1767. przył agi 


1 urzed fwoy 
cią g dopeł nianych 


] y E 11 piyi 
iak powinien do wypełnienia tych Punktow ktore zap 2) fi. gł. prze- 
ciwko ktorym że wykraczał, winień odfadzenia, 


I, więc Intruzór, czy przyſiagt, wieć 

, " , “J przynagt, ec 

famym fłulznie oufgdzony. 

W yew nkowalzy zupełnie, rzecz i całą kweftya przeciwko Wigdorowi- 
ezowi,-Co do Urzędu Rabinowftwa iz on flufznie od n ego odlądzo- 


gwałciciel i przeftępca a: tyn 


[e 


ny teraz zaftanowić fie z uwaga: nad prtenſy am iego p enieżnemi 
i wzajemnie z. tegoz Zrzodi aod Kahalu do ni ego .ftofowanemi. 


Produktem fw roim założył petytum Wigdorowicz, ażeby mu podług affe. 


kuraeyi Kahał 


alici Zl: 50,000. jedńak z explikacyı początkowe- 
gó CARA Ria na Rabinowftwo przez tegoż. Wigdorowicza uczynioney 
okazuie fie, iz pretenduje 50,000. ZK to ieft iz -dal przy elekcyi 
iak punkta świadczą 24,000. Zł: za ofebną kartą 6000. Zł: f;cze, 
gulnie zaś za aflekuracya nazy: raige ią obligiem 50,000. Zł: Lecz 
Ze te Go, oo. w naymnieyfzym grofz u przez niego dochodzonemi 
bydZ nie mogą, naftępna wiadomość, 

Dał wprawdzie 24.000. Samuel czyli za niego Judel Kahałowi, lecz za 
te pieniądze konfens iemu wyrobiony i te pieniądze takim co do 

fze- 


Affe 


imo 


2do 


5tio 


4to 


pio 


sofert 


fzeląga oddane fpofobem , Czer: Zł: 1000. na [karb Xcia 
ka Hetmana 4000, na dworfkich Xcia, 4 2000. nay Kongreis 
kcyą po dh ug zwyczaiu wyexpenfowali/ Ize na to dane przez niego 


der 


R 


24000. Zl: Pol: były we pewowa 1 na to deftynow 
jego Elekcyi w Roku 1750. naftałe świadczą- mianowicie di S PQ: 
jże te periądze przez famego Judela Pifarza rozdane fa iafny w 
nich wyraz: Na 6000 Zt: dał dla tego kartę czyli afiekuracyą, iz kon- 
fes Xcia approbował go na Rabinowftwo podiug dawnych zwyczajowy 
pierwfzy zas immedi:te przed nim Rabin, brał tylko “Are Zł: 10 
ono było 20. Zl: na tydzień, zeby tedy 


a 


iemu przez punkta poftaj 


ze ftrony Zwierzchnosci nie był w czalie inkwietowany, i ze- 
by mogł złozyć fie iz te 10) drugie Zł: in vim prowizyi od 6000 


bierze, dla tego te allekuracye wydał mu Kahał, że to nie ieft oblig 


affekuracya iemu od -Kahału: wydana, naywido- 


zaden ale 


cznieyfze o tey prawdzie adie przekonanie Kompromifs fawore Ra: 
bna. w DEUS 1777. naftaly, a teraz przez Kahał nawet burzony, 
do tey ‘affekuracyi nayduie fie definicya w. flo- 

„an n 6000. Zł: od Kahalu Ra! ma fie-z0 

eylzer Ld] [ tego ma he 

L'E (zy thich 

a ( d ra tm 


em .[umjmy douo- 


: ieft pewna, ze ten cerogra! na 0000. 
Zi: ieft CORRA a nie obligiem. a allekuracyg zyfku zadnego 
dia Rabina f ody w Produkcie nawet Ww prożbach nie 
ma 6000. 
kuracya zaś na 50 c 000. “Zt wydana nie może bydz rozumiana za 


zareke na nie dotrzyman'e Rabinowftwa 
affekuracya; Nie potrafi W'gdorowicz z 
aflekuracyi wmowić, iż to ıeit oblig bo 
lania, 

iż za nią w ten czas Wigdorowicz 


lub -ktokolwiek x mogłby pofzukiwać opi- 
faney fummy, kiedy pun 


nie bedą, eoż. ten warnek znaczy ieśli ni? aflekurac 


na Rabinowitwo dane dotrzymanemi 


w terminie 


7 ON S Paga SO. AI MEL pea. DEE = is 
Aydowlkim cerografem zakfadowym 20% 
Kompromifs w Roku 1777. nie legalnie 


ły, takie daie. świade: 


Cwo w fiowach. a R t | ma na Rabinow- 
Jiwo 175 dana ma b! 0 na towmiey/ce. wydana. , Jakże 


Has NU TRZA 
cz V oray vicza chw: alc ego AOMPpro- 


mimo świadectwo 1 
ffela uracyą fkalowana mieć za rzetelny 


, 


dfi Z. Sadar 
millu może żądać, 
oblig. 


WP lukei {woin zalo nroazi 
YY Proc uxcie wom na czele prozo 
4 
i 


affekuracya 30,000 przyfadznia. 

Gdyby to był iftotny oblıg a nie affekuracya, tedyby z nim ftawat 
27222 Sądem Likwidatorfkim, -gdzie wfzyftkim kredytorom Kohalnym 
pod utratą pretenfyi, z obligami pop [ywaé fie nakazano, nie ftawał 
na Sądzi ie Li kwidator fkim, ant z tą affekuracya na 50,000 Zł: wy». 
daną, ani wyżey wipomnioną fumme 6000 Zl: w lobię-zawieraiącą, 
iuż więc tym krokiem fam fiebie niebydź kredytorem ogłofił, a 
wfzakże w iego, przytomności ten Dekret wypadat. 

Gdyby było mieyfce i czas w teraznieyfzym prz zyiściu do Sądu iu. 


rament wykonać, tedy Kahał gotow ieft iuramentem ftwierdzić tę 
H 


Zadat nie za obligiem ale za 


JeC^. 36 Jot 


si prawde, Ze pieniedzy wyrazonych w affekuracyi nie brał, lecz ten 
; byłby zbytecznym, gdy fame dokumeńta przez»: Wisdorowicza fkla- 
Gane o tey prawdzie naywidoczniey przekonywaią. 


Ą 
4 
Ani za drugą affekurácya w Roku 1777. 'od. Kahalu wydaną. może cokol- 

wiek upominać fię Wigdorowicz, gdyż pierwfza w Roku 1750. na. 5 
10 ſtata, na te przeniefiona zoftała, ale obydwie nie ex liquido urofłe. 


A zatym żadnego nie daiąć Prawa do pofzukiwania Zł: 30,000. | ó! 
Rozumieiąc zas ¡ak ieft w iftocie, one bydź proftemi aſſekuracyami na 
do trzymanie Rabinowftwa wydanemi, tedy po odfądzeniu Rabina 
NT iż upominać fie o te fummę nie może, naftepne przekonanie. 
TH Myśleć ınaczey- niemożna, iz gdyby Kahal Wileüfki propria 
UA bez naymnieyfzey winy Wigdorowicza „dla 
M Zyt go z Rabinowftwa, w ten czas ta affekuracya fkutek [woy 
braćby powinna, i utratę rządu Rabinowlkiego, danie 50,000 1. 
zaltepowaloby. 
Lecz kiedy tenże. Wigdorowicz po. dowiedzeniu onemu roznych 
ftepftw , przez Kahak i Kongrefs cały Wilenfki z 9 
| ny. fufpendowany, a ód Xcia Jmci Woiewody Wileńfkiego odfą- | 
. dzony zoftał w ten czas dobrowolny warunek nie ma mieyfca, gdzie 
z nakazu Dekretowego utrata za 


beśpieczonych kondycyi naltępuie. 
Nie był on i niechciał bydz Rabinem, kiedy nie zaprzyfią: 


authoritate 
[wego upodobania zło- 


1 prze- 
200 ofob złoża. 


10 


st Urzedu, kie. 

Elekcyinych i warun^u Woiewodow Wi. 

lenfkich w konfenfie zawartych, fam fobie winien, iż będąc Intru- | 1 

zorem gwalty i wyftepki popeíniaigc od dopełnienia dalfzych zbro- | 

dni uwolnionym zoftah 

Odftapit nato tych affekuracyi przez opis Kompromiffarfki 1777. 
Rabin gdy w.nim położył warunek, 
na i po uplynionym niebytności 
tendowaé, ¡ak tylko Czer: Zł: 
zyfkiwać nie może. 

Gdyby nawet nie były to affekuracye wadimonialne, ale gdyby 


dy nie dotrzymał punktow 


fam 
12 po oddaleniu fie jego z Wil. 
Roku nic wiecey nie powinien pre- 
50 przez lat 7 nic więc za niemi 


directe 


kupł fobie Samuel od Kakału Rabinowftwo, tedy gdy za zbrodnie m 
odfadzonym zoftat, do fiebie pow nien mieć pretenfye że fie zle | K 
fprawował, nie do tych ktorzy Sąd fkładali. 
Formuie ón drugą pretenfya o powrócenie mu dochodow Rabinowfkich 
sl od daty odfadzenia iego, ta pretenfya wfzelkiey przeciwi fie fu- | 
U fzności bo czy można żeby ten ktory po odfądzeniu przeftał bydź . | G 
i Rabinem dochody iednak Rabinowfkie odbierał do fiebie. 


Zada wrefzcie expenfow Prawnych 50,000. Zi: dla fiebie wfkazania, ten 
ktory w dacie, rozpoczetego procederu maiątku całego piecdziefiat 
nie miał tyfiecy Zł:, pewnie ich ftracić nie mogł, ale gdyby mimo 
wfzelkie podobieńftwo:i ftracit, tedy fkora upada W Sprawie tym fa. 
mym powrocić expenfa.nie brać powinien według determinacyi Pra: 
wa. 

Gdyby te pretenfye Rabina. tak były flufaemi iak nie fa, gdyby ftraco- 
nemu za wyftepki Sad kazał dopełniać. tey fkutki afekuracyi, M 

tj ktora bezprzyczynnie i nie fadownie odepchnietemu ieft przeznaczo- 
i na, tedyby razem należało weyrzeć w pretenfye Kahalne na przeci- 
wko Rabinowi, ktore fą naftęne, 
! imo Przy elekcyii iego na Rabinowitwo za konfens X^iu Hetmanowi na 
| Dwor Xcia i Kongreflowi zapłacił Kahał 24.000 Zł: 
1 il 2do Z nakazu Dekretu Kompromiffowego w Roku 1777. zapadlego I 
| | zapłacił Czer: Zł: 700.. 


dol. 51 90 


io Z nakazu tego Dekretu brał co Rok do daty 1788. z fynem po 

Zł: 37. eo Fydzień, a podług Punktow Elekcyinych miał tylko brać 

po Zł: 20. przebrał przeto więcey Czer” ZI: 40, 

4to Ugody za Kamienicę Felkerfzambowfka wziął Rabin mimo Kompro- 
mis Czer: Zł: 500. 

gto Na bronienie fig w rożnych fubfeliach cytowany za Rabina Kahal 
naymniey wyexpenfował Zł: 5000. 

óto Lubo nie był w Wilnie, dla odiazdu fwego do Cherfonu przez lat 
trzy iednak dochodow Sądowych wzioł Czer: Zł: 60. mimo punkta 
Heffelowfkie. 

ymo Nie dotrzymał punktow nawet Kompromiſſu, a na niedotrzymani 
onych dał cerograf na Czer: Zi: 1000, 

gvo Przeftąpił ki lkadziefi jat razy punkta Rabinom Wilenfki 

nowicie Heffelowi, w ktorych warunek iet. iz za przeltąpienie kas 


zdego punktu powinien Rabin zapłacić Talarow bitych 2000 , pros 
porcyonuiąc przeto MEA Nba przeciwko punktom ex ítrictiffimo 


moderamine do zo razy, liczy fie 60,000. Ta 


9no. Przebrał Rabin od po Ipifow do kontraktow na krupki Kahalne kon- 


larow bitych. 


O 


trahentow wydawanych zł: 4000. 
io. Lubo był w Cherfonie lat sura Cat: wziot atoli Penfya Rabinowfkg 


ktorą powinien vrucié iako nieexekwu:gcy [wego urzędu zł: 2700. 
11. Za wexlami Kahałowi danemi diri Rabin od JW. Ferzena Pulko- 
wnika Mofkiewfki: go do ezer: zł: 580 


„ Wyexpenfowal Kahat directe z przyczyny niefpokoynosci Rabina do 
zi: 100000. 

Nielicząc więc prowizyi ani pretenfyi fzezegulnych ofob ani drobaieyfzych 
kweftyi. Ma Kahał procz niewymienionych.pretenfyi ( z wyżey wy- 


Taz żonych Artykulow fumme do kilkukroć fto ts y zł: pol: wy- 
ni 91444055 ktorą może odbić naynieſius niy: end retenlyą Wigderowicza ; 
iąc że o pretenfye pinie i tu Sad, ale iż ta 

m 


powinna być odefłana na 1 relig czny do okalkulkulowa= 


nia prze 2to tez iey tam razem Zz KR: Hama 
Tey prozby Ze Sąd niemoże odm wie edo tego fkładamy pobud. 
ki. Xze Wda Wilenſki Dekretem fwoim we wfzyftkich ſkargach 


pieniężnych raznaczył Sąd religiczny, {koro iak x 2 PO 


ay explikacyi pokazało ua Dekret Xei 

, przeto wizy ftkie iego-wyroki porufzon é ni 

Gdyby Hemer podług mniemania Wigdarowicza rozumieć ten Dekret za 
wzrufzony niebyłą appellacya, tedy fkoro diterminacya przez Xcia 
Wade Sądu. religicznego na kweftye pieniężne , z wolnym do fiebie o- 

dezwem, zawiera Wyrok Akcefforyiny tedy od niego iak niewolna 
appellacya podług Konft: 1764. Ru. tak też prożba przeciwko niemu 

nader nieffufzna, ka EA fie zatym ina ta Kategorya pierileZna cał- 
kiem na odefłaniu przed Sąd religiczny do ktorego -ufkutecznienia że 


mog - q. 


wydawał Kahat cytacye fkfac daig fie Pozwy legalizowane. 

Jedna tylko kweftya zoftaie w ktorey Sqd-ma wraz na Wigłorowiczu 
fumme przyfądzić a to na mocy* Ar: 75. R 4. na to iż on po przy- 
fiedze ważył fie do Prawa pociągać atym 'famym na:expenfa narażać 
ktorych Kahał z tey okoliczności do 10000. zł: pol: poniofł i tych 
wyexpenfowanych po Dekrecie Woiewodzinfkim pieniędzy, etiam 
previo Juramento powrocenie doprafza fię. 

Pod tą zaś Kategoryg pieniężną tę dodaie Kahał uwage, że fkoro Wigdoro. 
wicz Za affekuracy3 zaręczaiącą mu po zepchnięciu iego z Rabinoftwa, 

H 2 
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W ktorey doftrzeże Sąd że fkarga gminu przeciwko K 


xmo. W pierwfzym punkcie dwoch rzeczy fobie 


Szanuige Kahał Dekret f.O. X. Imci Wdy nieappellowany chce ule 


ado: 


JOC: 5 90 
zi: 50000 profi fobie przyfądzenia, tym famym przekonany ieft że 
niemoże i niépowinien wrocić fię do tego urzędu. 

Kategorya druga, 


ahałowi iefet niefłua 
fzna, a prozby na czele Produktu ich położone niewfzyftkie z fpra- 
wiedliwością zgodne. 

przeciwnych doprafza fię 
gmin od Sądu, chce on ażeby Dekret Woiewodzińfki w Ru 1788. 
29. obra zapadły był utwierdzony, a w końcu żąda ażeby Kahał 
przed generalnością Zydow Wileńfkich z przyfzłości 


złożył kalku- 
lacyą 


edz Są: 


dowi przez ony zadetermino wanemu, i dla tego nie przed generalna: 


ścią ‚ale przed Sądem duchownym czyli religicznym według deter- 
minacyi Xcia Wdy nieuntka zdać kalkulacyi, bo wie pewnie że nay- 


mnieyfzego fzeląga na awamtaż fwov nieobrociwfzy"z debrze fzafa. 


"waney Kally przyzwoitą dla fiebie odbierze pochwałę. 


W drugim punkcie Zadea gmin ażeby wfz 


zyftkie Prawa, uftawy Zy- 
dowfkie utwierdzone zoftaly. Otoż famo i Kahat wyniofł proźbę 


przed Sąd a będąc na ćzele zwierzchnictwa bliżfzą ma powinność 
obitawania przy przywileiach wolność całego miafta zabeśpieczaią. 
cych iakoż i- obſtaie poftepowaé zaś podług tych to pr’ywileiow 
nowości żadnych niewfkrzefać , ani 'podatkow ftanowić „ ma fobie za 
powianość i to nayświęciey dochowuie: 


Pretenduią gminni ażeby corocznie Kahał zdawał przed niemi rachunki, 


Tę proźbę przeciwko (woieygminni przynieśli wiac 
e z yt prz 


i żeby Procedegu nierozpoczynat żadne 


go bezwiedzy eminu 
v [o] 


omoscigdyz to ieft pet 
wnym że każdy Kahal ile rzadca doczefny niemaiący u fiebie 


kaffy i 
fzafunku pieniędzy, ale tylko allygnacye wydaiący zawfze eft pod kal. 
kulacyg naftępnym fpofo W 


f B 


er 
em. 


liernciy utrzymujący Kalle przyfie. 


gag, natym iż cokolwiek .Kahat 


yex] ie powinni w kfiege per- 
cepty i expenfy 'wpilad, a ta kfięga percept i expenfy' powinna być 
zawzdy 'u wiernikow otwarta, do ktorey kfiegi każdy z ofob krefko. 
wych ma moc przyść i ią przeyrzeć nawet z wiernika expli- 
kacyi żądać, dla czego wyexpenfowano gdyby zaś temu przezieraiace. 
mu expenfa Kahalne zdało fie iż niepotrzebnie lub nieftufznie kazał 
expenfować tedy ma moc zapozwad o to Kahał do Sadu duchownego 
i za dowiedzeniem niepotrzebnosci expenfy lub użycia na (woy u. 
Zytek zwrot do kafly Kahalney wziętych lüb'wyexpenfowanych pie- 
nieday zyfkac naydaley w tygodniu. I to famo co do założoney 


percepty z wiernikiem zrobić ktory perceptuie fałfzywie, Ze tak ieft 
gmin temu zaprzeczać niezdoła. \ 


A fkoro tak sciffa i nayregularnieyfza przez Kahał każdego momentu 


zdaie fie kalkulacya ianey przed generalnością zdawać niepowinien 
ani może. | 


Proceder zas dotąd żaden nieieft wypowiezdiany nikomu ‘ani nawet ftrona 


przedfięwzięła żeby to wprzod w Kahale pluralitate udeterminowanym 
niebyło i na to zaraz na pifmie ftanowią fie Seſſye, co tak fię dzieię 
to Sad, doświadczył w przepowiedzeniu Sprawy przeciw Rabinowi w 
ktorey takowe Seffye fkładane były. i 


Zeby zaś cały gmin miał wchodzić do takich urządzeń pretendować tego 


niemoże gdyż to wfzelkiemu przeciwiłoby fie porządkowi; gdyż to 
tuynowałoby mioc i powagę wfzyftkich uftaw Kahatowi fużących. 
Kachał 


Wio 


Poty 


Lecz 


Wte 


W te 


UD 


Sof of 
IN JX 


a 
3 
ran y wa prze pow iec dzenia tego I Pis sma W po= 


pet E Uftaw.ob 
Mach Miafta 


tku ieft Rz idea 1 Gofpodarzem we wízyftkich intere 


dire&e należ y i roz poczecie i zakończenie Proce 
długow iegmi 


Ue 


do , niego więc 
W paio waZnieyfzych co do zaciagania 


o t 
wchodzi, bo w zdarzoney takiey okolicznosci 6. Ofob krefkow 


Gminnych do fiebie przybiera, i to iefzcze 
dzie żeby m Medzy 19 Ofobami koniecznie 12. było z 
gacor nych zapobiega ige, azeby po ! 

hi co fzkodliwego ne fzkod. 


vtakim koniecznie fkł 
niefkoli» 
pokre- 


wizy lię mie 


nie zła: 
i effa mode sfz Gmin 


rozrzadzenim ułatwiaią fię m 


ażeby Kachał odpowiadał w fądzie Duchownym . Zy dn fkim, 
s BAHR Pie niężnych «g^ idza fie Kahal na e iedz w tychto 
'awíze przednim odpowi n ale 


Duchownych fadach gdyż i dota 


— . 


do Rządu Cyv ilnego Miafta gdy 


3 
jd Duchowny z uftaw Gioia nie 
cy, wdawania fie tym ſamym w takich zdarzeniach i Kahaiu 


na mocy 
fadzié niemoże i niepowinien, 

pto, Chce Gmin ażeby Kahal pod fwoim kluczem nieutrzymywal Kafly 
Kachalney wfzakże Jey dotąd nigdy ani utrzymyw ał ani utrzymu- 
ie, la i rzekło Wierni i i ci z Gminu wy- 
brani (affa i klu Ses fie, do Kahatu 
tylkc 16 ażeby 
wali 


akoby Kahał miał 
A ffefforfkie y y ylamyw 
a tym famym iż et 


6to, Zadaie Gmin 


cyii 

Widząc tak nieflufzna przeciwko fobie zaniefioną fkargę ma ko- 
nie | nieodbite po ego ufpraw yiedliwic ‘ {woie kro» 
ki nie "nal n > K itvch, iako, też żeby okazał 


pi w fądach Kommiſſyi 


a M 


Poty po Ru. 1785. 29. 
obra d x Ź 7 J E [i ), Xcia Bi- 
fkupa Wilen 70, a tam przenioiiz) fie poki niev y koncy powal [po- 

" aly do je". odí: J= 


foh A 


2 lezal pod rząd 
mona in ordi- 


Oyca 


prav {pokoyny wizy- 
ifto W iino idit zato Ze 
azeby potepié Abela 


a . ^ 
n Ls kde va. 


Nes 
mea X 


ftkich nate {pofobow 

Go przez Kongres od 
Wolfowicza ktoren obrar 

Wtenczas to w yftawil on wam bi llego przeciwko wfzy- 

kin zboczne u d ianie potępić Kahal 


ftkim Zydom W:lenfl i 
i iftotny Gmin caly w Ko mmiſſyi, połamać prawa kardynalne daią 


cy iedyny fąd Zydom u W oiewodow Staroftow, a po Appellacyi w- 
Sadach Zadwornych. 

Wtenczas w Taz Abel Wolfowicz z całą Synagogą 2 pozwany mufiaf na 
Dniu 26. Xbra 1785. Ru. odpowiad: ac na zarzuty apoftazyi, mufiał 
uledz gwałtowi o pułnocy 2 domu włafnego wyciągnięty i pod ware 


te 2 
I 


Tal tow ym Pozwem CER Kac hal, nieznaiąc cy 


Nieczekaiac za E przypadnienia A 


Padat Memoryat do Kommifyi S 


4 Jot 


Us 


Jol 


tę ofadzony. I daley przesladowany iak produkt z eyta 

nentow dokładnie obiaśnił. Sk arga zaś taka była, iż Abe iakoby w 
dwoch leciech był ochrzczony i w kilka dni że do fwoiey powrocił 
BOUE W en metryki Chrztu niezłożono i złożyć niemogą ia- 
ko nie bedac Niewyprobowano Ze dziecko dwa lata lub mało 
co więcey ma Ages (gdyby fkarga palę prawdziwa ) ieft w ftanie ta- 
kiego poiecia co to ieft wiara “Chrz ft lub Apoftazya. Lecz gdyby 
takie dziecinne a fzczegulnie na prześladowanie wy ‚myslone obietum 
było prawdziwe czyliz niegodziło fi ie fłuchać głofu Prawa Konftytu- 
cyi 1768. UU. wizyftkie wyftepki tyczace fie Religii przed tym 
Rokiem popełnione wiecznie umorzyła, gdyby metryk niefkładać fa- 
me weyrzenie na Abela przekonywa że lat ma do 5o. a zatym iz 
podług fkargi nawet iaśnie okazuie fię iżby iego wyftępek nigdy nie 
były uprzedzał Rok 1763. iednak podobało fie Rabinowi tytułe m 
takiey potwarzy prześ śladować Abela narażać na znaczne expenfa i 
firaty zdrowia i moiatku, .Napomknieto ieft dla tego żeby fad. po 
znał jak daleko prześladowanie Rabina pofuneło fie i teraz pofuwa fie 
odząc zaś do explikac cyi Procederu w Kommiffyi S Skarbowey Prowa 
> onego rzecz na ſtepnym wyświeca fię fpofobem. 
eder w Kommiffyi niebawnie po od lfadzeniu Rabina bo w dwa czy 
trzy miefiące , È Rabin fluge fwego o Jcka Leybowicza i Zelmana Kodi 
inanowicza furmana na Jury zdykcyi u JO. Xcia Bifkupa Wilenfkiego 
miefzkaiących iak pozew ich świadczy do dawfzy do fwego Pozwu 
i Affyftencyg 7 Zwierzchności fwoiey Pozwali Kahał Wilenfki przed 
Sąd Kom miffyi Skarbowey dokladaiac Ze imieniem Gmim 

krzywdzie pozew wydaią 


2 e 


a 1i w Jego 


fi iadney Gminowi u- 
j Pofp olftwo cale Wilenfkie i wypytal 
fie. ich czy pozy waią oni co K Kahat do Komm iflyi Skarbowey , zdz- 


ie gí 
czynioney krzywdy, zwołał 1 
ich cz 
wione P ofpolfiwo takim zapytaniem a nie wiedząc o żadnym Pozwii 
gdy Kahał extrakt ne o fobie Pozwu przed Pofpolftwem okazałe 
Pofpolft wo i Gmin dotkniete takowego niefprawiedliwością poftępku 
w ‚idzae w pozwie umiefzczone fame falizes Reces uczyniło od tako 
wego pozwu imieniem Jcka Leybowicza i Zelmana K (ochmanowicza 
J takowy Bete natychmiaft Ru: 1786 22. do Xiag Ziemfkich Wi, 
lenfkich zawieraigcy w fobie 722.0 podarzow ad Akta podał 
i ac Ze cały Gmin 


ina Jeko, pobiegł 


eceffowal fie od iego pozwu podmov 
do Grodna. 

karbowey zmyslaige rożne imieniem 
Gminu ktory z Zelmanem we dwoch fkładali, fkargi na Kahał Wi- 
lenfki i żądał ażeby Kommiffya w fwoy Rząd i Adminif firacya wzieła 
dochody. Lecz  Kommiflya pod Prezydencyą wtenczas JO. Xcia 
Jmci Podfkarbiego Litto. z ośmiu ofob złożona nieprzy chylita fie do 
fkargi Zydow podmowi ton yc odeflafta ią in ordine fprzeciwienfiwa 
Dokieto vi Likwidatorfkiemu do 'Aktoratu na ftrone zas Kahalnych 
taki napifała wyrok. Przykazuie w pow) fzechności całemu Pojpulftwu Zy- 
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Perceptowauiu pełnili furowo przykazuie. 1796. 29. Marca fancitum. 
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zem z Kahałem zapozwane były. Widzieć te Decyzya fol. 50 i Aktor 
raty przeciwko Gminowi wyniefione od tych to titulo Delatorow 

Daley ci to podmowieni pozwali i Grufzkę Sedyka intereflow pilnuis- 
cego do Kommiflyi chcieli z nim łaczyć Aktorat dpi i on Cywil- 
ne "interefla utrzymuiacy do percepcyi Kahalnych należał, Lecz Sad 
ten Akrorat dla nieterminalności odłączył , aw tym mieyfen zważyć 
iak niewłaściwie wfzyftkie kweftye wciągano do Kommiffyi. 

Po złączeniu Aktoratow iedno ftronnych bo Kahał fwego niemiał Aktora: 
tu, ftawał Kahał Wilenfki iż co do Summy Dekretem Likwidatorfkim 
zaietey nieunikał od explikacyi do poty poki długi Dekretem likwida- 
torfkim zaiete niebeda zafpokoione, w innych zaś kweftyach wizy- 
ftkich ftanął deforo w affyftencyi Zwierzchnosci fwoiey Wiewodziń: 
fkiey, probuiąc fkoro Dekret likwidatorfki, krobek ód pofagow, wi- 
na kalzernego, od iabłek rayfkich, od świec kupuigcych fie od obrze- 
zania, od pior z każdey geli rzniętey, od mięfa kafernego, od prze» 
dawania tytulow Zydowfkich niezaiął i iako religicznych niemogł za: 
iąć, tedy iż tey Sprawy Kommiffya niema mocy przed fiebie przyi- 
mowad. 

Na podaną taką akcefforyina prozbe mimo fpodziewanie Kahalnych, Sad 
K (ommiffyiny oczewifty dał wyrok, komportacyą kfiąg Chazakowych, 
Cheyrymowych, uchyalnych kfiąg duchownych, klatw. nic do. impor» 
tancyi nienależących do oczywiftey rozprawy nakazał, in ordine te- 
go czy dobrze od sminu plenipotencya ieft wydana inkwizycya prze- 

naczyi, Ca wizelak Sprawę za niemi przyiął na co tu było inkwi, 

Sp kiedy przeczytanie tych plenipotencyi doftatecznie przekony- 

Walo że ona nie do tamtego Sądu wydana ) Akta inkwizycyi kal. 

kulacyi weryfikacyi i urzędnikow od ftrony Kahału niepodawanych = 

naznaczył W. Podítarofte od urzędu fufpendował &e. i inne iudica- 
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Z zapadnienia takowego Dekretu w tenczas kiedy Kahał ftawał de foro 
in accefforio iakże gmin może tłumaczyć ewokacyą. AA ri 
Kahał ale pozwany excypował fię narzucony. zatym 
nikogo wiązać ile w niewłaściwym Sądzie zapadły. 
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wfzyftkich kfiag przez Kahał, circa principale. Ci! 


Rabina Zydzi, ufiłuiącażeby Kahalni z wfz zelkich 
byli, co do Praw religicznych i i uftaw Wilenfkich up! 
zabrać wfzyftkie kfięgi, iakóż potrafili wydemonftrowac 
milfyą potrzebę ażeby kfięgi mimo Dekret przed rofpraw: 
łu przez exaktora Wilenfkiego odebrane byty 

Exakter idąc za przewodnictwem fanciti gwałtownie napaditzy na dom 
Pifarza Kahalnego wfzyftkie xięgi Kong reffowe Könftyegöye , uchwa 
ły kfiegi do nabożeńftwa fluzace, i inne gwałtownie z Żołnierzami : 
lckiem Eeybowiczem Symelem Wolfowiczem zabrali widzieć 4737. 
25. Aug: fancitum 3. bra wizya. 

Ten dopełniony gwałt z pogorfzeniem patrzacey- fia to powfzee hnoseh, 
z nieutulonym płaczem i narzekaniem prześladowanego Kahału gmi- 
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długi rezelwowad, więc nie iudicaria ale economica forma w dopet- 
nieniu tey likwidacyi przeznaczona, i 1 9 formie Kommiſſya 
Skarbowa Lit: załatwiała ten interes :z Uniwerfał zwołała 
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Zydow i wizyftkich ich kredytorow , i ofoby na likwidacyą dele- 
gowala. 


Widzieć 4765. 9. Augufta Uniwerjał. 


Te Prawo iedną tylko Kadencyą przeznaczyło na te likwidacya, więć nie 
wieczyfta likwidacya, a tym bardziey Sąd w Kommifiyi. 

Gdyby rozumieć Ze Konft: 1764. ten rodzay Sprawy poddała pod nieu- 
ftanny Sąd Kommifiyi Skarbowey, tedyby w poślednieyfzych Or- 
dynacyach na Seymie dla Kommiffyow 335 w Roku 1766. 

ten rodzay o długi Kahalne umieściła. Czytać te Ordynacye. 

Ale fkoro niema w tych Ordynacyach tego zódzaju Spraw, iakZe go mo- 
zna fobie przywłafzczać? a iefzcze in deregationem Juryzdykeyi wła: 
ściwey Sadow Affeforfkich Ani można dla uftabiliowania w Kom. 
mifyi Skarbowey Sądu wzywać z teyze Konft: 1764 wyzízy punkt 
pifzacy o zniefieniu Ryczałtowego Pogtownego, kaffuigcy ziazdy Zy- 
dowfkie, zabraniaiacy ażeby pod pretextem Pogtownego żadne extor- 
fye, impozycye i exakcye nie działy fie, a na fprzeciwiaigeychfie fo, 
rum w Kommiffyi Ekonomiezney przeznaczaią, gdyż niemafz w tey 
Sprawie takiego przypadku bu tu Kahał titulo pogłownego żadney 
impozycyi na nikogo nie włożył. 

Owlzem że wfzyftkie Krobki nie titulo pogłownego wybieraią fie. I Ze ich 
naftanie razem z Religią ich naftało, punkt na tym do iuramentu daie 
ofobliwie co do tych Krobek, ktorych Dekret likwidatorfki nie zaiął. 

Już tedy widoczna kohwikcya z determinacyi Prawa, że forum nie ieft 
na te Sprawy właściwe.' Teraz przypatrzmy fie czy ta 1764. Kon- 
ftytucya wizykie fundufze Kahalne kazala na fatysfak cya kredyto- 
row zagarnac. 

Ta 1704. Konftytuc ra pifze, żeby Zydzi z papierami długi okazuigcemi 

dufze ich, przyiezdzali na Kommſſya, tym famym więc ia- 
fno dowodzi fię, że nie do zlikwidowania fnndufzow , ale do likwi- 
dowania długow moc była Kommiffyi docześnie powierzona. 

K ończy z zaś ten punkt na tym, iż Zydzi ziechać fig maia dla obmyślenia 
fpolobow do zafpokoienia diugow, obmyślać kazały Stany Rzpltey 
fpofoby < do zafpokoienia diugow, nie zagarty wac całkowitość fun- 
dufzow Kahalnyc ch, i to obmyślać na iedney tylko kadenycyi 

Zydzi zas Kahalni Wilent cy, ze ftrony fwoiey nayiftotniey dopełnili te 
Konftytucyą zlikwidowali długi wfzyftkie, i obmyślili fundufz na za- 
płacenie ich'z ie AJ Krobek Cywilnego dochodu, przez Kommif- 
fya fkonczong według 1764. Konft: Sprawę ciągnie do fiebie. 

Gdy więc Konft: 1764, nie-daie- wieczyftego Sadu w Kommfyi Skarbo- 

wey: in ordine dłngow Kahalfkich, i gdy nie dozwala wfzyftkich ich 

brać fundufzow zeydźmy teraz do Konft: 1775. Roku. 

"Ta dozwalaiąc Zy dom Litewfkim zaciągnąć długu r00,000. na zafpoko- 
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fadzenia Spraw' Zydowíkich a tym bardziey zagartywaniu ich fun- 
dulzow pod fatysfakcyą Kredytorow nie poddanych, ta Konftytucya 
noftanowienia Kommiffyi Sarbowey względem znofzenia długow nie - 
znofi i nie narufza, ale żeby taż Kommiffya nowe fndufze kazała 
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1784. ara wyznała że nie. ma wyraźnego Prawa ażeby Kommif- 


fya fkarbowa nad Krobkami Zydowfkiemi miała przez Prawo por 
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leeony fobie dozor, a zkadze Kommiffya 1786. wyczytała one 
gdy po Roku 1784. żadne w takim przypadku nie ieft. 

Przekonywamy przeto nayiftotnieyfzemi dowodami, bo Prawami i wyzna- 
niem włafnym Kommiflyi Skarbowey , ona nie tylko mocy Sądowey 
ale nawet dozoru direćte nie ma fobie poleconego, iakżeż ona śmie 
iefzcze nad granicę Dekretu Likwidatorfkiego , pofuwać fie i Krobki 
Duchownde, ktore od naftania Religii Zydowfkiey początek fwoy 
biorą do fiebie podgartywać. 
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Kommiffya Skarbowa Lit: Pze: wfzyftkich fwoich czynności podług determina- 
cyi Prawa pow nna prze Stanami Rzpltey kalkulować fie czy kal- 
kulowała fię kiedy ona z prowentow Kahalnych, nigdy żadnego Sąd 
nie znayduie o tym w-Dyaryufzach Seymowyoh świadećtwa więc nay- 
pewnieyfza prawda, że nigdy nad niemi zwierzchnićtwa nie mieła. 

"Takie więc gdy Sad Nayiaśnieyfzy ma iftotne przed fobą przekonanie» 
powinien zakazaó, ażeby Szymel Wolfowicz, Daniel Pinchafowicz, 
fcek Leybowicz, pod żadnym pretextem Kahał do żadnego Sądu mi- 
mo Sad Woiewodzinfki i Aſſeſſorſki exreprowentow Kahalnych 
ewokować nie wazyli fig, ‘a za dopełnioną do Kommiflyi Skarbo- 
wey ewokacyą, ażeby każdy z nich 6, Niedziel Turmy i roo. kop 

gr: Lit: był ukarany i ażeby nieflufznie żądane przez Gmin na Kahale pe: 
ny ewokacyine uchylonemi zoftały. 

Slyfzat Sąd w Produkcie cytowane Prawa i Przywileia z mocy ktorych 
Starfi Kahlani maia moc fądzić przeftępnych Zydow, z pod tych Praw 
wielu wyłamuie fię Gminnych, żądaniem przeto od Kahału ieft, aże- 
by Zydzi miedzy fobą nie gdzie indziey iak w Kahale fądzonemi 
byli, a od nich żeby fzła appelacya do Sądow Woiewodzińfkich po- 

Torfkich, fpodziewamy fie że Gmin Wilenfki na Sąd Ka- 

zodzi fie, w ktorym wydanie Pozwu gr: 3. a cała Sprawa 

kofztuie i naydaley w Tygodniu iednym fkończyć fie po- 


etrzeba ażeby Sad Nayiaśnieyfzy pewną dla Kabafu ułożył Ordynacya 
ktcraby każdą Juryzdykcyą w obrębie fwoim utrzymy wała, ktoraby 
klotnie w Mieście wfzczynaiące fie naypredzey ułatwiała, ktoraby 
mieyfcowy Wileńfki Sąd za cel miała, 
Niech Sąd przepifze im drogę ktorą iść maią, a od ktorey zboczać im 
nie będzie fię godziło, niech Sąd położy termina, a quo ad quem 
Ww Sprawach fwych fądzić fię maią , aby fię po całym nie błąkali 
8 Sprawa przez 
wyznaczoną Juryzdykcyą fkończona bydZ má, niech Sąd zadetermi- 
wać można. 
ak on ieft docze- 


ie, niech Sąd naznaczy przeciąg w ktorym ka 


świe 


nuie od iakich i iakiey importancyi Spraw appe 
Kahat Wilenfki dla dobra powfzeczności tego żąda, wl 
fnym. Zadnych więc Ofoby teraźnieyfzy dla fiebie ofobiftych nie profzą 
względow, o dobro Narodu fwego obftaią, ktoren ich na tym Urzędzie 
poftawił  Naypokornieyfza zanofzą proźbę do Sądu Affefforfkiego 
pod ktorego opieką zoftaią, ażeby uznaiąc ich za Obywatelow i 
chcąc ich pozytecneami dla Kraiu uczynić dokończył fwego dzieła 
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przepifuige pewne a na Przywileiach wiparte prawąydła. 

Bada oni wielbić wiekami ten dzień, i do folennego fzczadkom fwoim zofta- 
E “wig go obchodu w ktorym zyfzczą potwierdzenie fwoich wolności, 
Praw, Przywileiow &c. i w ktorym pewny zyfzczą a wieczyfty 
umarzaiący kłutnie ich porządek, ktorym nie protekcya za dowod 
iftotny ale fprawiedlwość zadeterminowene zoftaną. ZĘ 


W 


Na 


Zi 


Cy 


Dek 


Ze 


Ar 


C ^4 JA 
KA4TIEGO-R1-4.-.5ci. 


Ktora okaże niefłufzność pretenfyi Wielmoznego Wicherta do Kahatu ſto- 
fowaney. 

Gdyby flufzna byla pretenfya W. Wicherta iak nie ieft, tedy fkoro ona 
opiera fie na fundulzach Rabina Wilenfkiego, a te po odfadzeniu ie- 
od Rabinowftwa gdy odpadaıa od fatysfakcyi dla W. Wicherta, fzu- 
kać zatym fundulzu na famym Wigdorowiczu ma Prawo. 

Wydziwić fie atoli niemożna widoczney zmowności Wigdorowicza z W. 
Wichertem, nie fkłada W. Wichert Wlewkow od Kupcow-, przeciez 
Wigdorowicz nie upomina fię o nie, ale całkiem przyznaie preten: 
fyą, lubo ią w Grodzie Nowogr: wy pierał, powiadaigc że te Wexle 
fą ufpokoione. Widzieć Dekret Nowogr: I lubo Plenipotenci- JO, 
Xcia Imei Bifkupa Wilenfkiego, fimi uznają, że część tego długu 
przelanym przez Wigdorowicza długiem na Sotlohubie w kilkunaftu 
Tyfiącach ieft zafpokoiona, ktorą Kategorya fpodziewamy fie, iż Sąd 
bez bytności famych obligow niezechce zafpokoić. 

‘Naypryncypalniey idzie tu o to, ażeby W. Wichert w ftopniu Kocia 
Bifkupa przeléw maiący ukarany był penami Ewokacyinemi toieft 6. 
Niedziel wieży i fto Kop, za pozywanie Kahalnych do. Nowogrodka, 
wiadome Prawa, że Kahalni tylko i Podwoiewodzego i w. Allefforyi 
maia Sąd właściwy, ex vi zas nfkrypcyi z mocy Koft: 1776. Roku 
nie mogli bydź pozywani ad forum ubiquinarium bo infkrypcyi od 
nich wydaney niemafz, przy wikazaniu zatym pen ewokacynych, 
ma bydź kaflata Dekretu Nowogrodzkiego. 


KATEGORTA 4ta. 


Ze Zydzi na Jurydyce Xcia Bifkupa Wilenfkiego, i na innych Jurydy- 
kach i przedmieściach żyiący powinai ulegać Kahałowi Wiłeńfkiemu 
i Juryzdykcyi Woiewodzkiey. 

Cytowane Prawa i Przywilcie da mac Starfzym Kahalnym niepoflufnych 
Zydow karać, w Wilnie inney Starlzyzny niemafz nad Kahat Wi- 
leńfki, iemu więc wfzyfcy Zydzi na iakichkolwiek Jurydykach mie- 
fekaiący ulegać z wyrazu tych Przywileiow maia. Konſt: 1764. 
Roku pod tyt: Watunek Miaft zaftrzegła, ażeby Zydzi na wfzyftkich 
Jurydykach miefzkaigey directe do woiewodzinfkiey należeli Zwie: 
rzchności, 

Dekret 1783: Roku Afleflorfki dyfponował, ażeby Kahał nad wfzyftkiemi 
Zydami miał dozor i infpekcyą, z tych więc względow zaftrzedz po: 
trzeba, ażeby Zydzi na wfzyftkich Jurydykach i przedmieściach Mia- 
fta Wilna miefzkaigcy iednemu Kahałowi poflulznemi byli. 

Ze zaś Zydzi na Jurydyce Xcia Bifkupa ufundowali fobie rzeźnice, 4 
ztąd wnófi deces w Krobce ktora na fundulz Kredytorow ieft. przezna- 
czona, więc zakazania rznięcia bydla w tamtym mieyfcu doprafza- 
my fie, albo żeby i z tamtego mieyfca opłata zwyczayna oddawana 
zoftawała, kunica zaś in kontemptum ich Religii przy rzeźnicy przy: 
bita, ażeby oderwana żoftała. Ażeby expens Prawny na tychże Ju- 
tyzdyczanach do 9000. Zł: był zafadzony. 

A razem zakazania, ażeby Zwierzchcność maigcy na Jurydykach Xcia 
Bifkupa, żadnych gwałtów nad Zydami na nich miefzkaiącem i nie 
dopełniali. O ktorych świadczy Dekret Ziem/ki W oiewodztwa Wilenfk: 
4787. 9. 7bra. 

REszTA W PETYTACK 
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